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Bidegurutzearen metafora ekar dezakegu gurera berriz ere, Euskal Herriak aurrez aurre duen garai politikoaren deskribapena
egin asmo badugu. Frantses eta espainiar estatuen historia eta kontakizun politikoaren barnean lokaztuta izan dugu gure bide
propioa marrazteko ahalmena. Azken urteotan, eztabaida politikoaren loraldia bizi dugula esan dezakegu inorren aurreko ekar-
pena balioetsi gabe. Faktore anitzek sortu egoera ezegonkorra bizi dugu, eta egoera hori Euskal Herriarentzat ibilbide politiko
eta sozial librea nahi dugunok bizi gaitu egoera horrek.

2012. urtean Ipar Hegoa Fundazioa Euskal Estatuaren auziaren inguruko lan koral baten aterbe izan zen. Artean eztabaida ba-
tzuetan eta besteetan agertzen zen gaia, baina oraindik zentro politikoan azaldu gabe. |zan ere, urte batzuk lehenagotik ema-
ten ari zen gogoeta baten kristalizazioa izan zen lan hura. Bizpahiru urte lehenago, testuinguru politiko eta errepresibo zailaren
baitan, hasi zen eratzen eta 2012an burutu eta eman zen argitara.

Euskal Estatuari Bidea Zabaltzen deitu genuen lan hura eta 33 adituk osatu 26 ekarpen bildu zituen. Azterketa esparruak ani-
tzak izan ziren, komunitate baten eguneroko bizitza egituratzen duten ahalik eta aspektu gehienei erreparatuz. Azterketaren
helburua, aldiz, bikoitza: Euskal Estatuaren beharra eta bideragarritasuna aztertzea aspektu zehatz horien baitan. Eztabaida
anitza eta aspaldikoa dugu Euskal Estatuaren inguruan, baina lan harekin hutsune akademikoa bete nahi izan genuen denon
artean. (Eskura dituzu lan horiek lotura honetan: http://iparhegoa.org/index.php/eu/euskal-estatuari-bidea-zabaltzen-3/8-eus-
kal-estatuari-bidea-zabaltzen?2)

Euskal Estatuari Bidea Zabaltzen lanaren harira, Ipar Hegoa Fundazioaren eta Euskal Herriko Unibertsitateko Parte Hartuz iker-
keta taldearen artean sortu konplizidade eta harremanetik dator esku artean duzun ikerketa. Euskal Estatuaren beharraz eta
bideragarritasunaz harago, ikerketari jarraipena ematea adostu genuen. Emaitza, ikus dezakezunez, Euskal Estatuarekiko iritzia
eta atxikimendua neurtzea izan da batetik, eta diskurtsoak aztertzea bestetik.

Aurreko lana bezala, honek ere ekarpen bat izan nahi du. Eztabaida politikoa eta soziala suspertzeko eta oinarritzeko baliabide
erreal eta zientifikoak eskaintzea izan da gure xedea ikerketa osatzerakoan. Estrategiak osatzeko, ezinbestekoa da errealitatean
ezagutza zehatzagoa izatea, estrategia horiek eraginkorrak izango badira. Eremu horretarako ere lagungarri izan nahiko luke lan
honek. Bidegurutzean, norabide egokia har dezagun.

IPAR HEGOA FUNDAZIOA eta PARTE HARTUZ (UPV/EHU) IKERKETA TALDEA
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ESKERRONAK

Asko izan dira halako lan baterako eskatu behar izan ditugun laguntzak. Taldeak antolatzeko, partaideak bilatzeko, azpiegiturak
lortzeko... pertsona askoren lana dago ikerketaren atzean. Horien artean, lehenengo eta behin, inkestetan, eztabaida taldeetan
eta elkarrizketetan parte hartu duten hainbat lagun anonimo aipatu behar dira. Eta hori dena antolatzeko, orain bai izenekin,
ezin aipatu gabe utzi lagun hauek guztiak: Iiaki O'Shea, Gorme, Julian Zelaia, Gaizka Aranguren, Onintza Odriozola, Eneko
Aldana, Beronike Larrarte, Alex Uriarte, Imanol Esnaola, Tasio Erkizia, Angel Oiarbide eta Ibon Arbulu. Antolaketan eta datu
bilketan, bi enpresak lagundu gaituzte: Aztiker Ikerguneak eta CPSk. Amaitzeko, oroimen berezia ere agertu nahi dugu enpresa
eta ekonomia gaietan laguntza eta aholkularitza eskaini zigun lagun baten alde: Anton Borja, 2015ean zendua.

Eskerrik asko denei.



SARRERA 1

SARRERA

Euskal Estatuari buruzko ikerketa bat

Globalizazioak Mendebaldeko nazio-estatuen eskumenak ahuldu ditu, eta gai horretan aditu diren gizarte zientzialarien lan
askotan estatua berrasmatzeko beharraz, estatu postmodernoaz edota estatu glokalaz [glocal state] hitz egiten da (Chevalier,
2011). Ideia horiek Europako nazio-estatuen sisteman gertatzen ari diren aldaketak islatzen dituzte, batik bat. Aldaketa horien
artean, zenbait estaturen lurralde mugatua hausteko eskari demokratikoak ere ageri dira, Eskozia eta Katalunia kasu. Bi nazio
horiek subjektu politiko gisa agertu dira Europako eszenatokian, berezko estatua aldarrikatzen.

Euskal gizartean ere bistan da aipatutako kasu bi horien eragina: Gure Esku Dago Euskal Herriko erabakitzeko eskubidearen
aldeko herri mugimendua, 2013ko ekainean aurkeztua, azkeneko bi urte hauetan hainbat mobilizazio burutu dituen mugimendua
dugu. Orain herri kontsultak antolatzeko asmotan dago, herriz herri Euskal Herriko itun bat eraiki guran, herritar guztien artean
zehaztu ahal izateko non, zer, noiz eta nola erabaki behar den (Arbelaitz, 2015). Halaber, erakundeen esparruan ere, ekimenak
ugari dira erabakitzeko eskubidearen edota erakundetzearen inguruan, lurralde eremuaren arabera. Hala, Eusko Legebiltzarrean
autogobernu lan taldea abian da estatus politikoaren aldaketa proposamenak egiten eta aztertzen, Nafarroako Parlamentuan
erabakitzeko eskubidearen buruzko eztabaida monografikoa egin zen 2015eko azaroan1, eta garai bertsuan Ipar Euskal Herriko
udalerri gehienak Euskal Herri Elkargoaren alde agertu ziren2. Horiek guztiek jakinmina piztu dute gure inguru akademikoan, eta
jakinmin horrek bere isla izan du azken aldi honetan estatu-eraikuntza prozesuei buruz argitaratu diren hainbat iritzi eta gogoetetan.

Gogoeta horietan ildo honetako galderak planteatu dira: erabakitzeko kontsulta egitearen alde agertu daiteke Euskal Herriko
populazioaren gehiengoa? Horrek Euskal Estatua sortzeko prozesua abian jartzea ekarriko luke? Nolakoa litzateke balizko Euskal
Estatua? Euskal Herriko biztanleek nola irudikatzen dute balizko Euskal Estatu hori? Zein izango litzateke Euskal Estatu horren
lurraldea? Galdera horiei erantzun guran jarri da abian ikerketa hau.

Hartara, ikerketaren helburua Euskal Herriko biztanleek balizko Euskal Estatuari buruz dituzten iritziak, jarrerak eta irudikapen
sozialak aztertzea izan da. Aztergaiaren inguruan egiten den lehenengo saioa bada ere, behar besteko sakontasunarekin landu
nahi izan da. Hori dela eta, ikertzaileon jarduna ez da soilik bideratu Euskal Herriko biztanleriaren esanak jasotzera; horrez gain,
gizarte eremu zehatzetan, alegia, enpresaren munduan eta euskal kulturan, ari diren eragile batzuenak ere hartu nahi izan
dira aintzat. lzan ere, ezaguna da gure gizartean ongizatea eta euskara garrantzi handiko gaiak izan daitezkeela Euskal Estatu
baten sorreraz hitz egiten hasita. Hori dela eta, balizko Euskal Estatuari buruz bai enpresaburuek bai euskal kulturaren eragileek
dituzten iritziak, jarrerak eta irudikapenak ere aztertu dira. Beraz, ikerketa honetan hiru behaketa-unitaterekin egin da lan, eta
horrek azterketa aberastu duen arren, aldi berean, konplexuago bihurtu du ikerketa prozesua. Konplexutasun horiislatuta gelditu
da ikerketak hartutako hiru norabideetan, aztergai berari buruzkoak izanda ere, helburu desberdinak izan dituztenak.

Aztergaia zedarritze aldera, definitu egin da darabilkigun kontzeptua, Euskal Estatua. Horrela, hobetsi egin da estatuaren
kontzeptualizazio tradizionalaren ildotik jotzea, alegia Mendebaldeko Europako Aro Modernoan sortutako antolaketa
politikorako era gisa definitzea, lehenengo estatu moderno, eta geroago, frantziar iraultzaren ostean, nazio-estatu gisa ezagutua.
Nazio-estatuak lurralde zehatz baten gaineko subiranotasun politiko formala aldarrikatzen du, baita lurralde horretan bizi den
'herriak’ ala 'nazioak’ emandako legitimitatea ere (Mann,1996).

Nazionalismoak, oro har, parekatu egiten ditu nazioa (herria) eta estatua; edo, bestela esanda, ezarri du nazio guztiei
dagokiela estatu bat. Eta hori nazionalismo mota guztiek konpartitzen dute, hala estatuaren bila dabilen nazionalismoak nola
estatu finkoa lortu duen nazionalismoak ere, baina, diferentzia batekin, Michael Billig-ek ederto erakutsi duen moduan: estatu
baten jabe den nazionalismoak nazio identitatea helarazten die bere lurraldeko biztanleei eguneroko erritual eta sinboloen
bidez, batzuetan oharkabean eta besteetan era nabarmenean, halako moldez non, grina handirik erabili gabe lortzen baitu
herritarren kidetza sentimendua eta nazioarekiko atxikimendua modu natural batez indartzea. Nazionalismo hutsala deitzen zaio
jokaera horri (Billig, 1995), modu apalean eta kasik sen onean onarrituta lortzen baitu zabaltzea eta indartzea. Hain zuzen ere,
horrela eskuratzen du zilegitasuna: bere burua nazionalistatzat ez aurkeztuta.

1 Olano, Jon, “Estatus politikoa berritzeko prozesu bati ekitearen alde egin du Nafarroako Parlamentuak”, Berria, 2015-11-27, http://www.
berria.eus/albisteak/117205/estatus_politikoa berritzeko prozesu bati _ekitearen alde egin _du_nafarroako parlamentuak.htm

2158 herrietatik 113 Euskal Herri Elkargoaren alde agertu dira”, Kazeta.eus, 2015-12-02, http://kazeta.naiz.eus/es/info_kz/20151202/158herri
etatik113euskalherrielkargoarenaldeagertudira
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Hartara, nazionalismo hutsala deitu dugun eredu hori nagusitzen da Beranduko Modernitatearen garai honetan, non
identitate aniztasunak eta nazionalismoak lausoturik ageri baitira. Baina, hor diraute; askok sen oneko nazionalismo gisa. Berezko
ezaugarri batzuk galdu dituen arren, bistan da nazio estatua ere ez dela erabat gainditua izan egituraketa politiko gisa, gaur
gaurkoz. Estatuaren ezaugarri klasikoak kolokan jarri badira ere, ez da posible estatu-eredu berri baten ezaugarriak zehaztea
modu zorrotzean (Chevallier, 2011). Estatuaren definizio berrien ‘zalantzen’ eta segurtasun berrien formulazioen artean bizi da
egungo gizartea (Granato & Oddone, 2009).

lkerketak hartutako lehenengo norabidea Euskal Herriko biztanleriarekin egindako azterketa izan da, eta zeregin horretan
honako helburu zehatzak lortu nahi izan dira:
1. Erabakitzeko eskubidearen aurreko jarrerak ezagutzea eta neurtzea.
2. Egungo abagune politikoan Euskal Herri osoa bilduko lukeen estatu baten gaineko jarrerak ezagutzea eta neurtzea.
3. Aldeko, kontrako zein tarteko jarrera horien atzean egon daitezkeen ideiak, afektuak eta jokabideak ezagutzea.
4. Gai ekonomikoen, politikoen eta sozialen gaineko iritziak ezagutzea.

Goian esan bezala, estatua lurraldeko antolaketa politikoa da, beraz, balizko Euskal Estatuari dagokion lurraldea zehazteko
orduan euskal nazionalismoak irudikatutakoa erabili da, hau da, Araba, Bizkaia, Gipuzkoa, Nafarroa Garaia, Lapurdi, Nafarroa
Beherea eta Zuberoako herrialdeek osatutakoa. Hala, ikerketa eremua hori bera izan dadila erabaki da, jakin arren erabaki horrek
zailtasunak ekar zitzakeela landa-lana burutzeko unean. Jakina denez, lurralde horiek bi nazio-estatutan eta hiru administraziotan
banaturik daude, gertaera horrek lurralde horien biztanleen eguneroko bizitzetan eragiten du, baita herrialdeen arteko aldeak
sortu ere euskal nazionalismoaren hedapenari dagokionez. Aipatu zailtasun horien ondorioz, lanean zehar halako terminologia
erabiltzea erabaki da:

¢ Euskal Herria kontzeptua erabiliko da, tradizionalki Euskal Herritzat jo diren zazpi herrialdeak haren barnean hartuta: Ara-
ba, Bizkaia, Gipuzkoa, Lapurdi, Nafarroa Garaia, Nafarroa Beherea eta Zuberoa.

e Hiru barruti administratibo bereiztuko dira: EAE, Euskadiko Autonomia Erkidegoa; NFK, Nafarroako Foru Komunitatea;
eta |EH, Ipar Euskal Herria.

* Batzuetan, Hego Euskal Herria (EAE gehi NFK) eta Ipar Euskal Herria (Lapurdi, Nafarroa Beherea eta Zuberoa) bereiztuko
dira.

lkerketan balizko Euskal Estatuari buruzko populazio zehatz baten iritziak, jarrerak eta irudikapen sozialak ezagutu nahi izan
dira. Hiru oinarrizko kontzeptu ditugu hemen. Askotan lehenengo kontzeptu biak sinonimotzat hartzen direnez, komenigarria da,
lehendabizi, iritziaren eta jarreraren arteko desberdintasunak argitzea. Gizabanako baten iritzia gai eztabaidatuen ingurukoa izaten
da, ondorioz, maila arrazionalean kokatua eta berbaz adierazia izan ohi da; ustekabekoa eta isolatua ere izan daiteke. Jarrera, aldiz,
barrukotasun handiko elementuez osaturik egoten da (kognoszitiboak, afektiboak eta erreaktiboak edo jokabidezkoak). Beraz,
jarrerak adierazteko beste modu batzuk ere baditu, berbazkoez gain. Iritzietan osagai kognoszitiboak afektiboak baino garrantzi
handiagoa dauka, eta jarreretan alderantzizkoa gertatzen da. Alde horiek guztiak direla eta, jarrerak iritziak baino egonkorragoak
izan ohi dira. Are gehiago, irudikapen sozialaren objetuari buruzko (gure kasuan, Euskal Estatuari buruzko) aldeko edo kontrako
orientazioa adierazten du jarrerak, eta errepresentazio sozialetako hiru dimentsioetatik (informazioa, irudikapenaren arloa eta
jarrera) sarrien agertzen den alderdia da. Horren ondorioz, objektu bati buruzko jarrera jakin bat hartu ondoren, hartutako
jarreraren arabera informatzen gara objektuaz, eta haren arabera osatzen dugu objektuaren errepresentazioa. Beraz, jarrerarik
egon ezean ez dago irudikapen sozialik ere.

Honaino helduta, aipatutako hirugarren kontzeptua azaldu behar da, alegia, irudikapen soziala. Irudikapen sozialak jendeak
partekatzen duen ezagutza arruntean oinarrituta daude. Ezagutza aurre-erreflexibo horretatik abiatuta errepresentatzen eta
ulertzen da mundu soziala, mundu horretako instituzio eta jokamoldeei buruzko irudi jakin batzuk osatuta. lldo horretan,
irudikapen sozialek izaera praktikoa dute, eta gizabanakoen egintza soziala orientatzen dute norabide jakin batean.

Ikerketaren hasierako atal honek hartutako lehenengo norabidea honako hipotesi orokorrek bideratu dute:
1. Euskal lurraldeen administrazio-antolaketak zer ikusia izan dezake Euskal Herriko biztanleriaren iritzi, jarrera eta irudika-
pen sozialetan Euskal Estatuaz dauden desberdintasunekin.
2. Euskal lurraldeetan euskal nazionalismoari buruz dauden atxikimendu maila desberdinek argi ditzakete Euskal Herriko
biztanleriak dituen iritzi, jarrera eta irudikapen sozial desberdinak balizko Euskal Estatuaz.
3. Euskal Herriko biztanleriak izan ditzakeen nazio identitate desberdinen araberakoak dira Euskal Estatuarekiko jarrerak.
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Hipotesiak operazionalizatzeko honako dimentsio hauek hartu dira:
* Nazioaz: Euskal Herria, Nafarroa, Espainia, Frantzia
* Estatuaren sorrera bidea: Auzi politikoa eta erabakitzeko eskubidea
* Estatuaz: Euskal Herria, Espainiako edo Frantziako eskualdea, edo estatu berria
¢ Estatua eta erreferenduma: zeren arabera aldatzen da Euskal Estatuari buruzko iritzia
o Euskal Estatuaz gainerako aukerak

Dimentsio horien gaineko azterketari begira triangelaketa estrategia hobetsi da. Hala, gorago aipatutako helburuak lortze
aldera, metodologia kuantitatiboaren ildotik galdesorta erabili da datuak sortzeko teknika gisa. Metodologia horrek dituen
mugak gainditu guran, estrategia kualitatiboaren bidetik, datuak sortzeko eztabaida taldeak burutu dira. Azken horiek ikerketa
prozesuaren bi une desberdinetan antolatu dira: lehenengo, inkesta egin aurretik, inkestaren diseinuaren prestakuntzan
laguntzeko eta ez erantzunaren eta errefusapenaren arazoei aurre egiteko. Eta, geroago, inkestaren emaitzak aztertu ondoren,
emaitzak egiaztatu edota argitu guran, baita azterketa kuantitatiboak iradokitako hartuemanetan sakondu nahian ere.

Lanak hartutako gainerako bi norabideetan hobetsi den ikerketa estrategia beste bat izan da: bai Euskal Herriko
enpresaburuekin bai euskal kulturgileekin, Kasu azterketa erabili da. Hasieran esan bezala, kolektibo horien iritzia bereziki
interesgarria baita darabilkigun ikergaiarentzat. Hala, berezko kasu azterketa (Stake, 1995), modu interpretatiboan (Lijphart, in
Kazez, 2009) bideratu da. Datuak sortzeko teknika sakoneko elkarrizketa izan da.

Datuak sortzen

Goian adierazi bezala, bi teknika erabili izan dira Euskal Herriko biztanleriak aztergaiari buruz dituen iritzien gaineko datuak sor-
tzeko. Batetik, metodologia kualitatiboaren bidetik, eztabaida taldea erabili da; hau da, aldagai jakin batzuen arabera eratutako
taldeekin hamahiru elkarrizketa egin dira. Bestetik, metodologia kuantitatiboaren teknikaren bidez, alegia, inkestaren bidez,

hainbat galdera egin zaizkio Euskal Herriko biztanleriaren lagin errepresentagarri bati.
Eztabaida taldeak

Taldeekin erabili beharreko elkarrizketaren gidoia diseinatzeko honako hiru gai nagusiak hartu dira aintzat: nazioarteko
subiranotasun-prozesuak, erabakitzeko eskubidea eta Euskal Estatuaren gaineko jarrera. Landa lana 2015eko martxoaren eta urriaren
bitartean egin da, guztira 13 eztabaida talde egin dira eta sakoneko elkarrizketa bat (azken hori informatzaile esanguratsu bati
egin zaio pertsona horrek duen kokapen estrategikoa dela eta, Vallés, 1997). Eztabaida talde horietatik lau, inkesta administratu
aurretik burutu dira, eta beste bederatziak inkestaren emaitzak ustiatu eta aztertu ondoren. Hasierako lau taldeetatik bi Bizkaian,~
Barakaldon eta Bilbon-, eta bana Donostian eta Irufiean egin dira. Azken hiri horretan Hirukoa egitea erabaki da (Hiruko taldeek edo
talde pertsonalizatuek jarrerak gehiago dibertsifikatzea dute helburu, Vallés, 1997). Laginketa diseinuari begira, taldeen arteko zein
taldeen baitako heterogeneotasuna erabili dira irizpide gisa. Hartara, partehartzaileen hautaketan honako aldagai hauek hartu dira
aintzat: adina, sexua, lan-egoera eta ideologia. Taldeen arteko heterogeneotasuna bermatzeko lehenengo aldagaiari erreparatu zaio:
hauteskundeetan izandako jokabideari. Aldiz, inkesten emaitzen argitara, gainerako bederatzi taldeen laginketa diseinuan balizko
Euskal Estatuari buruzko jarrerak —alegia, aldekoak, kontrakoak eta tartekoak- izan dira taldeen arteko heterogeneotasuna ezarri duten
irizpideak, eta taldeen baitako heterogeneotasuna bermatzeko aurreko urratsean erabilitako aldagai berdinak baliatu dira: adina, sexua,
lan-egoera eta ideologia. Bigarren urrats horretan eztabaida taldeak honako hirietan egin dira: Gasteizen, Arrasaten, Portugaleten,
Irufiean, Zarautzen, Baionan, Kanbon eta Bilbon (azken hiri horretan eta Irufiean, bi izan dira egindako eztabaida-taldeak}:.

Inkesta

Lehenago aipatutako kontzeptuaren dimentsioak aintzat harturik, galdesorta egituratu bat diseinatu da. Diseinu horretan kon-
tuan hartu da Euskal Estatuari eta Nafar Estatuari adiera desberdinak eslei ahal zaizkiela Nafarroa Garaian. Hala, berezitasun horri
behar bezala erantzuteko, bi galdesorta erabili dira. Batean, gainerako herrialdeetan zabaldutako galdesorta bera errepikatu da;
baina, bestean, egoeraren arabera, ‘nafar’ kategoria sartu da ‘euskal’ kategoriaren ordez*. Erabaki horrek badu bere isla datuen
aurkezpenean, zenbait unetan bereizi egin baitira bi kategoriak, erakusgarri gisa. Baina, oro har, batu egin dira emaitzak, kate-
goria bietan Espainatik bereizitako egitura politiko baten adierazpena dela ezaugarririk garrantzitsuena pentsaturik.

3 Eztabaida taldeen diseinuaren fitxa teknikoa 1. eranskinean ikus daiteke.
4Modu berean jokatu zuten Erramun Baxok-ek eta berarekin batera aritu ziren ikertzaileek, Euskal Herri osoan nortasunaren gaineko azterketa
burutu zutela. lkus: Baxok et al., 2006: 47. orr.
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Galdesorta telefonoaren bidez administratzea erabaki da. Telefonoz izandako elkarrizketak bi urratsetan egin dira:
¢ Lehenik, zori sistematikoaren bidez telefonoz etxeetara deitu da, beti ere herrialde zein udalerrietako zonalde bakoitza-
ren pisua kontuan hartuta.
* Ondoren, etxeetan kuoten sistema aplikatu da, eta sexuaren eta adinaren araberako oreka ziurtatu da.

Unibertsoa: 18 urtetik gorako Euskal Herriko herritarrek (2.604.209) osatzen dute. Lagina 2.007 herritarrez osatu da, beraz,
2.007 inkesta egin dira Euskal Herri osoan, eta haztapen ez proportzionalak egin dira herrialdeka. Hau da, herrialde guztietan
400 inkesta egitea aurreikusi ondoren, hauek izan dira herrialde bakoitzari esleitutako kopuruak:

HERRIALDEA Maiztasuna Ehunekoa (%)
Araba 400 19.9
Gipuzkoa 402 20.0
Bizkaia 401 20.0
Nafarroa Garaia 401 20.0
Ipar Euskal Herria 403 20.1
Guztira 2.007 100.0

Horrek +%2,2ko akats tartea suposatzen du emaitzak unibertso osora estrapolatzerakoan, hau da, Euskal Herri osora,
%95,5eko konfiantza mailan, p=q denerako.

Azpi-laginei buruzko datuak orokortzean, noski, akats tarteak handiagoak izan dira, baina kasu honetan herrialdeka lagin
nahikoa dago emaitza adierazgarriak eskaini ahal izateko. Herrialde bakoitzaren daturako +%5eko akats tartea suposatzen du
emaitzak herrialde bakoitzaren unibertso osora estrapolatzerakoan, %95,5eko konfiantza mailan, p=q denerako.

Laginketa diseinua polietapikoa eta estratifikatua izan da, herrialde bakoitzaren barruan konglomeratu estratifikatuak sortu
dira (batetik, herrialde bakoitza eskualdeka banatu da eta, bestetik, eskualde bakoitzaren barruan herrien tamainaren araberako
5 estratu sortu dira; 2000 biztanle edo gutxiagoko herriak, 2.001-10.000 artekoak, 10.001-50.000 artekoak, 50.001-100.000
artekoak eta 100.001 baino gehiagokoak), laginketarako lehen mailako unitateak (herriak) zori proportzionalaz hautatu dira.

Landa-lana: 2014ko urriaren 1etik 2015eko otsailaren 20ra burutu da. Elkarrizketak euskaraz, gaztelaniaz eta frantsesez
egin dira, elkarrizketatuen nahiaren arabera. Orokorrean, Hego Euskal Herriari dagokionez ez da egon nabarmentzea
merezi duen gertaera handirik landa lanean zehar. Bai, aldiz, Nafarroa Garaian. Aurreikusten zen bezala, lurralde horretan
Euskal Estatu-Nafar Estatu kontzeptuen arteko zalantzak geratu dira agerian. Horien inguruan dauden hautemateak,
besteak beste, inkesta betetzeko unean izan diren zailtasunen atzean egon dira5. Dena dela, kontzeptu desberdinak izan
arren, sinonimotzat hartu dira lan honetan, bataren zein bestearen esangurak Espainiatik bereizitako estatu independentea
adierazten duelakoan.

Ipar Euskal Herrian egoera bestelakoa izan da: elkarrizketatu asko harritu egin dira zenbait galderen aurrean, eta horrek
zaildu egin du inkestatzaileen zeregina. Datuetara ekarrita, inkesta administratzeko denborak Hegoaldean baino luzeagoak izan
dira Ipar Euskal Herrian eta telefonoan ezezko erantzun gehiago jaso dira. Hala ere, Hego Euskal Herrian inkesta bat egiteko 9
dei egin behar izan dira, eta Ipar Euskal Herrian dei bat gehiago baino ez da egin behar izan, hau da, 10 dei inkesta bakoitzeko.
Beraz, laginaren adierazgarritasuna bermaturik gelditu da.

Sakoneko elkarrizketak: Enpresaburuak

Euskal Herriaren eremuan egindako inkesten zein eztabaida taldeen emaitzetan ekonomiari eta enpresari lotutako gaiek garrantzi
handia hartu izan dute. Gainera, gai horiek balizko Euskal Estatu baten bideragarritasunarekin zerikusia dutela agertu izan da.
Hori dela eta, Euskal Herriko enpresaburuengana jo eta kasu zehatza hartu dugu: Euskal Estatu baten alde egon litezkeenak
aztertzea. Enpresaburu horiekin izandako sakoneko elkarrizketak honako gai zehatzek gidatu dituzte :
¢ Euskal Herriko enpresaburuen iritzia Eskoziako eta Kataluniako subiranotasun prozesuez, eta prozesu horiek Euskal He-
rrian izan dezaketen eraginez.
¢ Euskal Estatuaren bideragarritasuna, eta estatu horren sorrerak ekar zitzakeen ondorioak ikuspegi ekonomiko batetik.

5 Galdesortaren diseinuan hartutako erabakien argibideak eta galdesorta bera 2. eta 3. eranskinetan ikus daitezke.
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o Euskal Estatuak izan beharko lituzkeen helburu ekonomikoak.
* Gainerako enpresaburuek izan zezaketen jarreraren gaineko hautemateak.
o Euskal Estatuaren eta Europar Batasunaren arteko harremana.

Lagina diseinatzeko laginketa ez probabilistikoa erabili da kasu azterketan; laginaren unitateen hautaketa informazioak
gidatuta, alegia, eduki informatiboari buruzko espektatiben arabera (Flyvjerg, 2006) egin da. 2014ko abendutik 2015eko urrira
bitartean hogei elkarrizketa egin dira: hamaika Euskal Autonomia Erkidegoan, lau Nafarroan eta bost Ipar Euskal Herrian.
Enpresaren sektore anitzak ordezkatu dira, eta enpresaren tamainari begira ere, familia negozio txikitik hasi eta 50 langiletik
gorako enpresetara heldu gara. Jabetzari dagokionez, batzuk familia negozioak dira, diogunez, eta badira kooperatibak,
sozietate mugatuak eta sozietate anonimoak ere. Elkarrizketetatik, 8 euskaraz eta 12 gaztelaniaz egin dirae.

Elkarrizketaren gidoia berdina izan da denentzat, lurralde bakoitzaren ezaugarriak biltzen dituen atala salbu. Erantzunak
irekiak eta askeak izan dira.

Sakoneko elkarrizketak: Euskal kulturako eragileak

Euskal nazionalismoaren hastapenetatik eta, bereziki, mugimendu nazionalistak 60ko eta 70eko hamarkadetan egindako
formulazioetatik aurrera, euskal hizkuntza eta euskaraz egindako kultura euskal nazio-identitatearen muinaren osagarritzat hartu
dira. Harrez geroztik, kausa linguistikoa eta kulturala euskal nazionalismoaren aldarrikapen independentistari eta, birtualki, balizko
Euskal Estatu baten sorrerari loturik agertu dira. Hori dela eta, bereziki interesgarri jo da euskararen aldeko mugimenduaren
kideek eta euskarazko kulturaren eragileek sortutako diskurtsoak jasotzea eta aztertzea. Helburu nagusi hori honako helburu
zehatzetan gauzatu da:
o Euskal kulturgileek Eskozian eta Katalunian buruturiko prozesuei buruz dauzkaten iritziak bildu, baita prozesu horiek Eus-
kal Herrian izandako eraginari buruzko ikuspegiak ere.
¢ Euskal Estatuaren eraikuntza proiektuaz kulturgileek dituzten iritziak jaso eta estatu horren bideragarritasunari buruz
agertzen duten ikuspegia eskuratu.
o Kulturaren ikuspegitik kulturgileek balizko Euskal Estatuari esleitzen dizkioten eginkizunak ezagutu.
¢ Euskal kulturgileek balizko Euskal Estatuari buruz osatzen dituzten irudikapen sozialak deskribatu.

Datuak sortzeko teknika kualitatiboak erabili dira. Alde batetik, sakoneko elkarrizketak egin zaizkie euskararen aldeko
mugimenduaren askotariko erakunde eta sentsibilitateetatik datozen informatzaileei. lkuspegi kualitatiboari jarraiki, laginketa
estrategikoa egin da ikerketan erabilitako lagina diseinatzeko. Laginaren unitateak hautatzeko erabilitako irizpideek ikuspegien
aniztasuna lortzea izan dute helburu. Guztira, 13 sakoneko elkarrizketa egin dira 2015eko martxoaren eta maiatzaren bitartean.
Informatzaileak Euskalgintzan eta euskal kulturgintzan duten kokapen kualifikatuaren arabera aukeratu dira. Denek daukate
ibilbide luzea aktibista nahiz aditu eta profesional moduan honako bost esparru hauetan: unibertsitatean, komunikazioan,
kultura-industria eta argitaletxeetan, eta literaturan, hurrenez hurren’.

Elkarrizketak diseinatzeko eredu estandarizatu irekia erabili da, hau da, galdera-zerrenda bera egin zaie elkarrizketatu
guztiei, eta erantzunak irekiak eta askeak izan dira.

Beste alde batetik, elkarrizketetatik eskuratutako informazioa osatzeko, Euskalgintzari lotutako aldizkarietako eta
argitalpenetako dokumentu idatziak berrikusi eta aztertu dira, baita sare sozialetatik hartutako dokumentuak ere. Jorratutako
informazioek eta gai-zerrendek ikerketarako duten garrantziaren arabera osatu da argitalpenen lagina.

Datuen azterketa
Inkestaren emaitzak

Galdesortaren emaitza nagusiak gaika sailkatuta aurkezten dira bost ataletan. Lehenengo hiru ataletan bi modutan ageri dira
datuak. Batetik, aldagai berdinen arabera taldekatu dira herritarrak euren erantzun bateratuak agertzeko unean. Aldagai horiek
honakoak dira:

6 Elkarrizketatuen soslaia 4. eranskinean ikus daiteke.

7 Elkarrizketatuen soslaia 5. eranskinean ikus daiteke.
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¢ Adin taldeak: 18-29; 30-65; 65+.

¢ |kasketa mailak: lkasketarik ez eta Lehen Hezkuntza baino baxuagoak; Lehen Hezkuntzatik Batxilergora bitartekoak; Goi
Ikasketak (Unibertsitatea).

¢ Azken hauteskundeetan lurraldeka emandako botoa.

Bestetik, atal bakoitzaren gaiari buruz interesgarritzat jo diren aldagaien arabera taldekatu dira herritarrak: nazioaz ari garela,
nazio identita tea lurraldeen arabera; erabakitzearen eskubideari dagokionez, erreferenduma deituz gero, nork erabakitzen
du? non erabakitzen da?; balizko Euskal/Nafar Estatuarekiko® jarreren berri ematen dela, jatorria, nazio identitatea, lurraldea,
euskararen ezagutza maila eta bizi maila.

Laugarren atalean, lehenengo Euskal Estatua sortzearen kontra daudenen jarrera aldatzeko aukera ageri da, eta aldaketa
hori zeren arabera gerta zitekeen; ostean, Euskal Estatua sortzearen alde daudenen jarrera aldatzeko aukera, eta aldaketa
aitortuz gero, zeren arabera.

Azkenik, bosgarren atalean, estatuaren aukerarik ezean, euskal lurraldeen arteko bestelako harremanen gainean herritarrek
dituzten hautuak ageri dira.

Datuak tauletan, goitik beherako ehunekotan aurkezten dira, zenbaitetan argigarriak izan daitezkeen grafikoez lagunduta.
Atal guztien amaieran laburbildurik ageri dira ondorio nagusiak.
Azterketa kualitatiboaren emaitzak

Eztabaida taldeen bileretatik atera diren diskurtsoak hiru atal desberdinetan bildu dira. Lehenengo atal batean Euskal Estatuaren
aldeko diskurtsoa deskribatzen da, bigarren batean kontrako diskurtsoa, eta hirugarren atalean, jarrera irmorik erakusten ez
duten taldeen iritziak ezagutarazten dira. Amaieran ondorio nagusien berri ematen da.

Kasu azterketak

Euskal Estatuaren alde dauden enpresaburuei egindako sakoneko elkarrizketen emaitzak, gidoirako erabilitako gaien inguruan
antolatu dira, baita euskal kulturgileei egindakoak ere. Kasu bietan ondorio nagusiak laburbildurik ere eskaini dira atal bakoitzaren
amaieran.

Ondorioak

Azken ondorioetan ikerketak hartutako hiru norabideetatik lortutako emaitzak uztartu eta garatu dira, lau ataletan. Lan honetara
hurbiltzen den edozein irakurleri ikerketaren ikuspegi osoa eskaintzea da amaiera horren helburua.
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Balizko Euskal Estatu bati buruz Euskal Herri® osoan galdetzea, hori izan da gure lan honen helburua. Badaude berrikuntzak
planteamenduan. Alde batetik, uste dugu lehenengoz galdetzen dela Euskal Estatuaz, eta ez independentziaz. Eta bestetik,
garrantzia ematen diogu inkesta Euskal Herriko zazpi herrialdeetan egin izanari.

Aurretik ere izan dira gai hauei buruzko lan nabarmengarriak, nahiz eta desberdintasunak izan gure planteamenduarekin.
Aipamen berezia merezi dutenen artean, klasikoa den Juan Jose Linzen ikerketarekin hasi behar da, Euskal Herri osorako 1970eko
hamarkadaren amaierako datuak eskaintzen dizkiguna eta ibilbide luzea izan duen nazio sentimenduaren eskala proposatzen
duena (Linz, 1986). Bestalde, lurraldez Araba, Bizkaia eta Gipuzkoara mugaturik, baina hainbat gai politikoren inguruko datu
bilketa sistematikoena eskaintzen digu Euskobarometroak eta aldiro eginiko Iritzi Publikoari buruzko ikerketak. Arlo politikotik
apur bat aldenduta, euskal identitateaz eta kulturaz eginiko datu bilketarik osoena Eusko lkaskuntzaren babespean garatutako
ikerketa dugu, Euskal Herri osora zabaldua eta, gure kasuan bezala, azterketa kuantitatiboa eta kualitatiboa batu nahi dituena
(Baxok et al., 2006).'

lkerketa horiek kontuan harturik, eta gure gai nagusia Euskal Estatu bati buruzko Euskal Herriko biztanleen iritzia izanik,
bestelako datuak ere hartu dira kontuan, gai horren azpian egon daitekeen konplexutasuna hobeto atzemateko helburuz.
Era horretara, beste batzuetan ere (lurralde osoan, edo zatika) landu den Nazio Identitatearen gaia aztertu dugu, lana Euskal
Herriko zazpi herrialdeetan egin behar zenez, eta aztergaiaren marko geografikoa hura zenez, inkestatuek marko horretaz
zuten irudikapena jakiteko. Ondoren bi gai nagusiak aztertu ditugu. Lehenik, Euskal Estatua eraikitzeko aukera erreferendum
demokratiko batean erabakitzeko eskubiderik ote dagoen aztertu da, eta bigarren, Euskal Estatuaz galdetu da. Horrez gain, iritzi
horren aldakortasuna ere neurtu nahi izan dugu, eta jasotako emaitzak aldagai desberdinekin harremanetan jarri ditugu. Azken
batean, gure abiapuntuetako bat da gizartean sortzen diren halako eztabaidak prozesu gisa ezaugarritu behar direla, aldakorrak
eta gorabeheratsuak direla, hortaz, faktore askoren arabera garatu ohi direnak.

Helburu horiek aintzat harturik, 2007 inkesta egin ziren Euskal Herriko zazpi lurraldeetan 2014ko urria eta 2015eko otsaila
tartean. Metodologiari buruzko sarreran esan dugunez, horrela egiteak arazo metodologikoak ekarri baditu ere, uste dugu
egindako ahaleginak lagundu dezakeela gai honen aurreko irudi zehatzago bat osatzen.

Atal honetan bost bloke bereiztuko ditugu: Nazioaz, Erabakitzeko Eskubideaz, Euskal Estatuaz, Euskal Estatuari buruzko
iritzi aldakortasunaz, eta euskal lurraldeen arteko harremanak izateko bestelako aukerez.

¢ Lanean zehar halako terminologia erabiliko dugu:

- Euskal Herria, eta Zazpi herrialdeak. Tradizionalki Euskal Herritzat jo diren zazpi herrialdeak: Araba, Bizkaia, Gipuzkoa, La-
purdi, Nafarroa Garaia, Nafarroa Beherea eta Zuberoa.

- Hiru barruti administratibo bereiztuko dira: EAE, Euskadiko Autonomia Erkidegoa; NFK, Nafarroako Foru Komunitatea; eta
IEH, Ipar Euskal Herria.

- Batzuetan Hego Euskal Herria (EAE + NFK) eta Ipar Euskal Herria (Lapurdi, Nafarroa Beherea eta Zuberoa) bereiztuko dira

- Azkenik, grafikoetan, EH laburdura erabiliko da batzuetan, Euskal Herria adierazteko.

10 Linz, Juan Jose (beste batzuekin elkarkidetzan) (1986): Conflicto en Euskadi. Madril: Espasa-Calpe.
- Euskobarometro: “Estudio Periédico de la Opinién Publica Vasca”, in http://www.ehu.eus/es/web/euskobarometro/olea-
da

n

- Baxok, E. eta al. (2006). Euskal nortasuna eta kultura XX|. mendearen hasieran. Donostia: Eusko lkaskuntza.
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NAZIOAZ. EUSKAL HERRIA, NAFARROA, ESPAINIA, FRANTZIA: ADMINISTRAZIO ETA
IDENTITATE KONTUAK

Euskal Herrian administrazio marko desberdinak daude, baina administrazio marko horietako bakoitza ezin zaio lotu nazio iden-
titate bakar bati. Aitzitik, marko bakoitzean identitate bat baino gehiago agertzen zaigu. lkus dezagun zelan ulertzen den Euskal
Herria.

Zer da Euskal Herria: lurraldea
1. Zer da Euskal Herria: datu orokorrak. Galdera hauxe egin zaie inkestatuei:

Euskal Herriaz'" hitz egiten denean, zer da zure ustez Euskal Herria?

60 —

59.80
57.90
50 |-
48.80
46.20
40 |- 41.20 40.90
35.50
30 |- 30.90
20
10
6.50
5.20 5.00
0 0.10 | 0.70 | 0.70  0.00 | 3.40
EAE Nafarroa Ipar EH EH
I EAE EAE eta NFK IEH [ 7 probintziak

Erantzunak ez dira erabatekoak: iritzirik zabalduenak, %46,2k, Euskal Herria euskal zazpi herrialdeekin identifikatzen du;
%40,9k, berriz, EAErekin; eta Ipar Euskal Herrian, %35,5ek Ipar Euskal Herriarekin egiten du. Euskal Herria Hego Euskal
Herriarekin (EAE + NFK) identifikatzen dutenak gutxi dira, ordea.

Lurraldeka, EAEn eta Ipar Euskal Herrian zazpi herrialdeekin identifikatzea da iritzirik zabalduena, baina Nafarroan
asko jaisten da (%30,9), eta aldiz, iritzirik zabalduenak Euskal Herria EAErekin lotzen du: %57,% uste du hori.

2. Zer da Euskal Herria: Adinaren arabera. Goiko galdera bera eginda, begira dezagun adinak eraginik ote duen
erantzunean.

Euskal Herriaz hitz egiten denean, zer da zure ustez Euskal Herria? [Adinaren arabera]

Adina eap | Megofusiel | dparfusal | Zonl g | ek | Guatia
18-34 32,5 4,3 2,6 58,7 0,0 2,0 100
35-54 44,2 4,8 2,4 454 1.3 1.8 100
55+ 42,6 5,6 49 39,6 1.3 6,0 100
Euskal Herria 40,9 50 34 46,2 1.0 3,5 100

Oro har, zenbat eta gazteagoa izan, Euskal Herria gehiago identifikatzen da zazpi herrialde historikoekin, eta identifikazio

" Euskaraz Euskal Herria terminoa erabili zen; gaztelaniaz, Pais Vasco; eta frantsesez, Pays Basque.
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hori beherantz doa hurrengo adin tarteetan. Horrek eragina dauka beste identifikazioetan. Euskal Herriaren eta EAEren
arteko identifikazioa, adibidez, baxuagoa da 18 eta 34 urtekoen artean Euskal Herriko bataz bestekoa baino: %32,5ek
egiten du identifikazioa, eta bataz bestekoa %40,%oa da.

3. Zer da Euskal Herria: lkasketa mailaren arabera. Galdera bera, baina ikasketa mailaren arabera aztertuta.

Euskal Herriaz hitz egiten denean, zer da zure ustez Euskal Herria? [Ikasketa mailaren arabera]

Hego :

lkasketa maila EAE Euskal Ipar Eu.skal Z.a P! DT Guztira
. Herria herrialdeak | + Beste

Herria
Ika‘sketarlk ez + Lehen Hezkuntza 497 50 25 128 10,0 100
baino baxuagoak
Lehen Hezkuntzatik batxilergora 417 5,5 35 457 3,6 100
Goi ikasketak 37,8 41 34 499 48 100
Euskal Herria 40,9 5,0 34 46,2 45 100

Zenbat eta ikasketa maila altuagoa izan, jendeak gehiago identifikatzen du Euskal Herria zazpi herrialdeekin, eta alde-
rantziz. Hala egiten du Goi mailako ikasketak dituztenen arteko %49,9 (eta %37,8k EAErekin identifikatzen du); eta al-
derantziz, Euskal Herria EAErekin identifikatzen du ikasketarik ez edo Lehenengo mailakoak baino baxuagoak dituztenen
arteko %49, 7k (eta %32,8k zazpi herrialdeekin). Bi aukera hauen artean dago lehia, besteak (Hego Euskal Herria edo Ipar
Euskal Herria) atxikimendu gutxikoak dira eta.

4. Zer da Euskal Herria: Aurreko hauteskundeetan emandako botoaren arabera. Galdera bera, baina orain aurreko
hauteskundeetan emandako botoaren arabera

Euskal Herriaz hitz egiten denean, zer da zure ustez Euskal Herria? [Aurreko hauteskundeetan emandako botoaren arabera]

Nafarroako Foru Hauteskundeetan emandako botoaren arabera (2011)

PPN 85,7 0,0 0,0 0,0 14,3 100
PSN 83,3 83 0,0 83 0,0 100
NA-BAI 2011 28,9 8,9 2,2 57,8 2,2 100
Bildu 9.1 55 0,0 81,8 3.6 100
UPN 95,7 0,0 0,0 0,0 43 100
lzquierda-Ezkerra 40,0 0,0 0,0 60,0 0,0 100
Abstentzioa 74,3 6,8 14 14,9 2,7 100
Botoa emateko adinik ez 75,0 12,5 0,0 12,5 0,0 100
Erantzunik ez 59,8 7,6 0,0 25,0 7,6 100
Nafarroa osoan 57,9 6,5 0,7 30,9 4,0 100

Nafarroan deigarria da Euskal Herria EAErekin identifikatzeko joera zabaldua hainbat aldetatik: UPN (%95,7), eta PPN, PSN,
abstentzioa, eta aurrekoan botoa emateko adinik ez zutenak (beti %75etik gora). Lehenengo bien jarrerak (UPN eta PPN),
gainera, ez du beste aukeretarako tarterik uzten. Beste erantzun nagusiak, Euskal Herria zazpi herrialde historikoekin identifika-
tzeak, ez du hain jarrera erabatekorik lortzen. Batzuetan, jarrera bat oso nagusia da: Bilduri botoa eman ziotenena (%81,8), edo
|zquierda-Ezkerrari eta NA-BAIri eman ziotenena, baina beti dute kopuru esanguratsuren bat beste aukeretan. Euskal Herria
Hego Euskal Herriarekin identifikatzeko joera, azkenik, ez da oso sendoa, eta aurrekoan botoa emateko adinik ez zutenen ar-
tetik dator lehenik (%12,5), eta NA-Bai, PSN, abstentzioa eta Bildutik gero.
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EAEko Legebiltzarrerako Hauteskundeetan emandako botoaren arabera (2012)

PP 79,7 0,0 0,0 13,9 6,4 100
PSE 76,2 1,9 00 19,2 28 100
EAJ-PNV 32,8 9.7 0,0 53,8 37 100
EH Bildu 9,0 39 0,0 86,9 0,2 100
Ezker Anitza + EB 72,4 25 0,0 251 0,0 100
UPyD 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 100
Abstentzioa 47,1 4,6 00 38,8 9.5 100
Botoa emateko adinik ez 27,6 74 0,0 65,0 0,0 100
Erantzunik ez 48,6 35 04 40,9 6,7 100
EAE osoan 41,2 5,2 0,1 48,8 4,7 100

EAEn ez dira agertzen hain jarrera erabatekoak, baina batzuk oso nabariak dira aukera baten alde: Euskal Herria zazpi herrialde
historikoekin identifikatzen du EH Bilduri botoa eman ziotenen %86,9k; eta EAErekin identifikatzen du PPEri eta PSEri botoa
eman ziotenen hiru laurdenak. Baina hiru kasuetan badago kopuru txiki bat (%9-19 tartekoa) kontrakoa uste duena: EH Bilduren
kasuan Euskal Herria EAErekin identifikatzen du, eta PSE eta PPEren kasuan Euskal Herria zazpi herrialde historikoekin identifika-
tzen du. Gainerako aukeretan (UPyD salbu) jarrerak ez dira hain argiak: EAJren kasuan, botoa eman zioten %53,8k Euskal Herria
zazpi herrialdeekin identifikatzen du, baina %32,8k EAErekin egiten du, eta gutxiagok Hego Euskal Herriarekin. Amaitzeko, abs-
tenitu zirenen eta botoa emateko adinik izan ez zutenen iritzia ez da Nafarroaren antzekoa: abstenitu zen %47,1ek Euskal Herria
EAErekin identifikatzen du, eta %38,8k zazpi herrialde historikoekin; eta botoa emateko adinik ez zutenen %65ek Euskal Herria
zazpi herrialde historikoekin identifikatzen du, eta %27,6k EAErekin.

lpar Euskal Herriko Kantonamenduetako Hauteskundeetan emandako botoaren arabera (2011)

PS 0,0 00 28,6 714 00 100,0
UMP 43 00 38,3 55,3 2,1 100,0
Les Verts 0,0 00 14,3 85,7 00 100,0
EH Bai 0,0 0,0 9,1 90,9 00 100,0
Modem 10,0 0,0 30,0 60,0 00 100,0
Front de Gauche 0,0 0,0 46,2 53,8 0,0 100,0
Abstentzioa 0,0 0,0 40,0 57,5 2,5 100,0
Botoa emateko adinik ez 0,0 0,0 35,0 55,0 10,0 100,0
Erantzunik ez 0,0 0,0 395 54,2 51 100,0
Ipar Euskal Herria osoan 0,7 0,0 35,5 59.8 40 100

Ipar Euskal Herriko eztabaida aukera bitara mugatzen da: Euskal Herria zazpi herrialde historikoak dira, edo Ipar Euskal
Herria bera, hau da, Lapurdi, Nafarroa Beherea eta Zuberoa. Baina 0so esanguratsua da lehen aukera hobesten dela kasu
guztietan: alderdi guztietan Euskal Herria zazpi herrialdeekin identifikatzen da lehenengo aukeran. Zalantza gehiena dute
Front de Gaucheri (%46,2k uste du Ipar Euskal Herria dela), UMPri, Modem-i, eta PSri botoa eman ziotenek. Abstentziora
jo zutenek eta botoa emateko adinik ez zutenek ereduari jarraitzen diote.
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5. Zer da Euskal Herria: Euska raren ezagutzaren arabera. Goiko galdera bera eginda, baina euskara jakiteak
eraginik ote duen aztertuta.

Euskal Herriaz hitz egiten denean, zer da zure ustez Euskal Herria? [Euskararen ezagutzaren arabera]

: Zazpi ED/EE .
Euskara maila EAE Hego EH | Ipar EH herrialdeak + Beste Guztira
Ulertzen eta hitz egiten du euskaraz 19,3 5.0 1,3 71,6 2,7 100,0
Ulertzen du, baina ez du euskaraz hitz egiten | 47,2 5,8 2,6 39,3 51 100,0
Ez du ez ulertzen ez hitz egiten euskaraz 55,7 44 5,7 28,5 5,7 100,0
ED/EE 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 100,0
Guztira 40,9 5,0 34 46,2 4,5 100,0

Euskara maila altua Euskal Herria zazpi herrialdeekin identifikatzearekin lotu daiteke, eta ez jakitea EAErekin. Era horreta-
ra, euskaraz hitz egiten dutenek Euskal Herria zazpi herrialdeekin identifikatzen dute neurri handi batean (%71,6). Aldiz,
ez ulertzen ez hitz egiten ez dutenek EAErekin identifikatzen dute bitik batek (eta laurden batek zazpi herrialdeekin, dena
den). Tartean daudenek, ulertu bai, baina hitz egiten ez dutenek, tarteko jarrera ere mantentzen dute: gehiago dira EAE-
rekin identifikatzen dutenak, baina asko dira zazpi herrialdeekin egiten dutenak.

Nazio identitateaz

6. Nazio identitatea, inkestatuen arabera. Aurreko galdera sorta Euskal Herria zein lurralderekin identifikatzen den
jakiteko egina bazen, hemen jakin nahi da inkestatuek zein naziori dioten atxikimendu gehien. Horretarako, behean
agertzen diren aukeren artean bat hartzeko esan zaie'’:

Euskal Herritar izatearen eta espainiar / frantziar izatearen artean, nola definituko zenuke zure burua ondorengo
aukeren artean? Soilik euskal herritarra sentitzen zara; euskal herritarra espainiarra / frantziarra baino gehiago; euskal
herritarra eta espainiarra / frantziarra biak berdin; espainiarra / frantziarra euskal herritarra baino gehiago; ala soilik
espainiarra / frantziarra sentitzen zara?

[Nafarroa Garaian] Ondorengo zein esaldirekin identifikatzen zara gehiago: Soilik nafarra sentitzen zara; nafarra espainiarra
baino gehiago; nafarra eta espainiarra biak berdin; espainiarra nafarra baino gehiago; soilik espainiarra; nafarra eta euskal
herritarra; ala soilik euskal herritarra sentitzen zara?

Nazio identitatea %

Soilik euskal herritarra / nafarra 315
Euskal herritarra / nafarra espainiarra /frantziarra baino gehiago 18,6
Euskal herritar / nafar bezain espainiarra / frantziarra 335
Espainiarra / frantziarra euskal herritarra / nafarra baino gehiago 57
Soilik espainiarra / frantziarra 4,8
Beste 4,5

2 Metodologia atalean esan dugun bezala, Nafarroa Garaian batzuetan beste herrialdeetan zabaldutako galdera errepikatu
da, baina besteetan, egoeraren arabera, ‘nafar’ kategoria sartu da, eta behean agertzen den bigarren galdera egin da. Emait-
zak batu egin ditugu. Berdin egin dugu beste taula batzuetan ere.
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M Soilik euskal herritarra / nafarra

B Euskal herritarra / nafarra espainiarra / frantziarra baino gehiago

[ Euskal herritar / nafar bezain espainiarra / frantziarra
B Espainiarra / frantziarra euskal herritarra / nafarra baino gehiago
Soilik espainiarra / frantziarra

M Beste

Bi sentimendu nagusitzen dira: euskal herritar/nafar bezain espainiarra (%33,5) da nagusia; eta oso hurbil soilik euskal
herritarra/nafarra. Hirugarren bat ere kontuan hartzekoa da euskal herritarra/nafarra espainiarra baino gehiago (%18,6).

7. Nazio identitatea, lurraldeen arabera. Aurreko galdera, baina inkestatuaren herrialdeak kontuan hartuta (EAE,
Nafarroa, Ipar Euskal Herria).

Euskal Herritar izatearen eta espainiar / frantziar izatearen artean, nola definituko zenuke zure burua ondorengo
aukeren artean? Soilik euskal herritarra sentitzen zara; euskal herritarra espainiarra / frantziarra baino gehiago; euskal
herritarra eta espainiarra / frantziarra biak berdin; espainiarra / frantziarra euskal herritarra baino gehiago; ala soilik
espainiarra / frantziarra sentitzen zara?

[Nafarroa Garaian] Ondorengo zein esaldirekin identifikatzen zara gehiago: Soilik nafarra sentitzen zara; nafarra
espainiarra baino gehiago; nafarra eta espainiarra biak berdin; espainiarra nafarra baino gehiago; soilik espainiarra;
nafarra eta euskal herritarra; ala soilik euskal herritarra sentitzen zara?

Nazio identitatea EAE Nafarroa Ipal_rl Eu-skal Guztira
erria

Soilik euskal herritarra/nafarra 31,7 423 10,8 31,5
Euskal herritarra/nafarra espainiarra/frantziarra baino gehiago 224 96 18 186
Euskal herritarra/nafarra bezain espainiarra/frantziarra 34,0 34,9 31,7 33,5
Espainiarra/frantziarra euskal herritarra /nafarra baino gehiago 46 46 176 57
Soilik espainiarra/frantziarra 25 4,6 24,2 48
Beste 4.8 41 38 45
Guztira 100,0 100,0 100,0 100,0

Inkestan EAEko biztanleek duten pisua nabarmentzen da, hango datuak eta orokorrak oso antzekoak dira eta. Bestee-
tan, ordea, bestelako datuak agertzen dira. Nafarroan datu esanguratsua da bi aukera nagusitzen direla, eta ez hiru,
datu orokorretan bezala: soilik euskal herritarra eta soilik nafarra® baturik sentimendu nagusia da. Hau da, %42,3 ez
omen da sentitzen espainiar, baina hirutik bat espainiar bezain euskal herritar edo nafar sentitzen da. Aitzitik, bien ar-
teko trantsizioa (euskal herritarra/nafarra espainiarra baino gehiago) EAEn baino askoz txikiagoa da (%9,6). Ipar Euskal

13 Aurreko oharrean esan dugunez, taula nahasgarria ez agertzearren, ez ditugu nafar/espainiar datuak aparte ematen.

Laburpen bat egitearren, eta ehunekoa Euskal Herri osoan inkestatutakoak direla, nafarra eta euskal herritarra da hobesten
den aukera: %6,2 Euskal Herri osotik; ondoren, nafarra eta espainiarra hobesten da: %3,4; azken aukeretako bat da soilik na-
farra: %1,3.
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Herriari dagokionez, datu esanguratsuena, dudarik gabe, da soilik frantziar sentitzen direnen kopurua, lautik bat, beste
herrialdeetan soilik espainiarra baino askoz handiagoa. Ez da, hala ere, aukera nagusia, ia hirutik bat euskal herritar be-

zain frantziar sentitzen da eta. Soilik euskal herritarra, ordea, besteetan baino txikiagoa da.

NAZIOAZ. Euskal Estatuaren marko geografikoa osatu behar duen lur eremua (Euskal Herria) kontzep-
tu eztabaidatua da gaur. Tradizio kultural batek landu, eta euskal nazionalismoak bultzatu duen zazpi
herrialdeko kontzeptua da zabalduena, ia bitik batek hori uste du eta, baina ia horrenbestek uste du
Euskal Herria Arabak, Bizkaiak eta Gipuzkoak osatzen duten Euskal Autonomia Erkidegoa dela, eta
horrez gain, Ipar Euskal Herrian, hirutik batek uste du Euskal Herria Ipar Euskal Herria bera dela. Iritzi
horretan historikoki izan diren beste tradizio batzuek eragin dute, eta ziurrenik, administrazio zati ba-
koitzean hobetsi den terminologiak ere.

Euskal Herria gehiago identifikatzen da zazpi herrialdeekin... zenbat eta gazteago izan, zenbat eta ikas-
keta maila handiagoa izan, zenbat eta hurbilago egon politikoki aukera abertzaleetatik, eta zenbat eta
euskara gehiago jakin.

Eta marko geografikoaz adostasunik ez badago, gauza bera gertatzen da nazio identitateari dagokio-
nez, hau da pertsona bakoitzak sentitzen duen nazio atxikimenduarekin. Oso lotua egoten da aukera
politikoekin, baina ez guztiz. Oro har, gatazkan dauden nazio nortasun biak batzera jotzen da, fabar-
dura desberdinekin, baina badira ere naziotasun bakarra hobesten dutenak, eta oso garrantzitsua da
euren burua euskal herritartzat jotzen dutenen artean.

Oro har, hirutik bat soilik euskal herritar sentitzen da, eta kopuru hori askoz handiagoa da Bizkaian eta
Gipuzkoan, eta Nafarroan ere handiagoa da euskal herritarra nafar sentitzearekin batzen badugu. Bes-
te aldean, esanguratsua da lautik bat soilik frantziar sentitzen dela Ipar Euskal Herrian.

Aipatu dugunez, identitate partekatua da nagusi. Hirutik bat euskal herritar edo nafar bezain espainiar
edo frantziar sentitzen da, eta asko dira ere euskal herritarrago edo nafarrago sentitzen direnak espai-
niar edo frantziar baino (ia bostetik bat). Guztira erdia baino gehiago sartzen da hiru kategoria misto
hauetan.

Nafarroa Garaian aipatzekoa da, batzuetan kontrakoa ematen badu ere, zer jende gutxik hartzen duen
bere burua soilik nafartzat: %1,3. Eta Ipar Euskal Herrian oso nabarmena da Frantziaren aldeko joera:
%72,5 sentitzen da euskal herritarra bezain frantziarra, frantziarrago euskal herritarra baino, edo soilik
frantziarra.
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AUZI POLITIKOA ETA ERABAKITZE ESKUBIDEA: NORK ERABAKITZEN DU?

Jendeari Euskal Estatu bati buruzko erreferenduma egiten dela pentsatzeko esan zaio, eta horri buruzko iritzia eskatu. Baina
egon liteke halako erreferendumik? Nork deitu beharko luke, nori? Jendeak uste du halakorik gerta daitekeela? Galdera hauek
iritzi desberdinak sortzen dituzte, ikusiko dugunez.

Erabakitzeko eskubideaz
8. Herritarrek etorkizun politikoa erabaki ahal izateari buruzko iritzia. Etorkizuneko egituraketa politikoa
erabakitzeko biztanleei, erreferendumaren bidez, galdetu behar zaien eztabaidan dago, zeregin hori alderdi
politikoei edo Parlamentuei mugatu behar zaiela uste baitute batzuek. Horretaz guztiaz Euskal Herrian zer pentsatzen
den jakiteko, galdera zehatza egin zitzaien inkestatuei halako erreferendumik egiteko aukeraz. Hona galdera eta
erantzunak:

Euskal gizarteari ere bere etorkizun politikoa erabakitzeko galdeketa egitearen alde edo kontra zaude?
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Erantzuna argia da, Euskal Herri osoko inkestatuen bi heren, %66,8, etorkizun politikoa erabakitzeko, gizarteari galde-
tzearen alde dago. Diferentzia handiz, %23,3k uste du ez zaiola galdetu behar. Eta hamarretik batek ez daki edo ez du
erantzuten.

Herrialdeka ere nabariak dira aldeak, baina EAEn are nabarmenagoa bada ere (%50eko aldea), Nafarroan eta Ipar
Euskal Herrian gutxitu egiten da, diferentzia agerikoa izanda ere: Nafarroan %57,1 galdetzearen alde dago, eta %34,9
kontra; Ipar Euskal Herrian, %52,9 galdetzearen alde dago, eta %31 kontra. Aldeko kopururik altuena EAEn dago;
kontrako iritzi gehienak Nafarroan; eta Ipar Euskal Herrian, %13,9k ez daki zer erantzun galdera honen aurrean.
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9. Herritarrek etorkizun politikoa erabaki ahal izateari buruzko iritzia. Adinaren arabera. Goiko galdera eginda,
begira dezagun adinak berezitasunik adierazten digun.

Euskal gizarteari ere bere etorkizun politikoa erabakitzeko galdeketa egitearen alde edo kontra zaude? [Adinaren
arabera]
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Oro har, zenbat eta gazteago izan, etorkizun politikoa erabakitzeko galdeketa egitearen aldekotasun handiagoa adieraz-
ten da: %80,8 alde eta %12,6 kontra 18 eta 34 urtekoen artean. Diferentzia txikiagoa da 35 eta 54 urtekoen artean, eta
diferentzia txikiena 55 urtetik gorakoen artean agertzen da.

10. Herritarrek etorkizun politikoa erabaki ahal izateari buruzko iritzia. Ikasketa mailaren arabera. Berriro galdera bera,
baina orain begira dezagun galdeketaren alde edo kontra egoteko berezitasunik ageri den ikasketa mailaren arabera.

Euskal gizarteari ere bere etorkizun politikoa erabakitzeko galdeketa egitearen alde edo kontra zaude? [Ikasketa
mailaren arabera]
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Oro har, maila guztietan galdeketa egitearen alde badaude ere, aldekotasuna handitu egiten da ikasketa maila altuekin,
eta alderantziz. Horrela, ikasketarik ez edo ikasketa baxuak dituztenen %54,8 alde dago, baina goi mailako ikasketak di-
tuztenen kasuan %71,4 dira. Era berean, kontrako iritzian, gehiago dira ikasketa maila baxua dutenak, eta gutxiago goi
mailako ikasketak dituztenak.

11. Herritarrek etorkizun politikoa erabaki ahal izateari buruzko iritzia. Aurreko hauteskundeetan emandako
botoaren arabera. Galdera bera, baina orain aurreko hauteskundeetan emandako botoari erreparatuta.

Euskal gizarteari ere bere etorkizun politikoa erabakitzeko galdeketa egitearen alde edo kontra zaude? [Aurreko
hauteskundeetan emandako botoaren arabera]

Nafarroako Foru Hauteskundeetan emandako botoaren arabera (2011)

Alderdiak Alde Kontra ED/EE
PPN 05 44 0,0
PSN 4,1 8,8 94
NA-BAI 2011 18,5 2,2 3,1
Bildu 243 0,0 3,1
UPN 32 28,7 00
lzquierda-Ezkerra 1,4 0,7 3,1
Beste 6,3 6,6 9,4
Abstentzioa 18,0 191 25,0
Botoa emateko adinik ez 3,2 5,1 6,3
Erantzunik ez 20,7 243 40,6
Guztira 100 100 100

Nafarroan, galdeketa egitearen aldeko iritzia aurreko hauteskundeetan botoa Bilduri eta NA-BAIri eman zietenen aldetik
dator gehien bat, eta baita abstentziotik ere. Galdeketa egitearen kontrako iritzia, berriz, gehien bat botoa UPNri eman
ziotenen aldetik, edo aurreko hauteskundeetan abstentziora jo zutenen artetik dator, eta baita PSNtik ere. Aipatzekoa da
bi iritzi kontrajarriak agertzen direla botoa PSNri edo Izquierda-Ezkerrari eman ziotenen artean, eta baita abstentzioan
geratu edo botoa emateko adinik ez zutenen artean ere. Gainera, UPNri botoa eman ziotenen arteko iritzi nagusia kon-
tsultaren kontrakoa bada ere, bada ere aldeko iritzirik; eta alderantziz, NA-BAIn nagusi da aldeko iritzia, baina bada
kontrako iritzirik ere.

EAEko Legebiltzarrerako Hauteskundeetan emandako botoaren arabera (2012)

Alderdiak Alde Kontra ED/EE
PP 0,6 88 0,0
PSE 6,8 19,2 54
EAJ-PNV 25,1 15,3 13,1
EH Bildu 23,5 1,1 1,6
Ezker Anitza 41 2,4 1,2
UPyD 0,2 1,5 04
Beste 43 7,1 55
Abstentzioa 15,8 16,5 354
Botoa emateko adinik ez 3.2 13 2,2
Erantzunik ez 16,5 26,7 35,3
Guztira 100 100 100

EAEn, kontsultaren aldeko iritzia EAJri botoa eman zioten inkestatuen aldetik dator (%25,1), gero EH Bildutik eta on-
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doren abstentziotik. Kontrako iritzian nagusi dira PSEri botoa eman ziotenak, ondoren Abstentzioan geratutakoak, eta
azkenik EAJri emandakoak. EAJn, Ezker Anitza taldean, PSEn eta Abstentzioan bi iritziak agertzen dira: lehenengo bietan
nagusi da aldeko iritzia, eta alderantziz PSE eta Abstentzioan. Ez daki/Ez du erantzuten zutabean Abstentzioa agertzen da
nagusi (%35,4) eta gero esanguratsua da EAJtik %13,1 etortzea. Azken alderdi honetan (eta Abstentzioan eta Aurrekoan
botoa emateko adinik ez zutenen artean) hiru iritziak agertzen dira nahiko nabarmen.

lpar Euskal Herriko Kantonamenduetako Hauteskundeetan emandako botoaren arabera (2011)

Alderdiak Alde Kontra ED/EE
PS 73 12,2 7.8
UmP 78 22,0 6,3
Les Verts 34 2,4 6,3
EH Bai 9,7 0,0 3.1
Modem 15 49 1,6
Front de Gauche 24 33 63
Beste 19 49 7.8
Abstentzioa 1,7 8,9 7.8
Botoa emateko adinik ez 73 1,6 4,7
Erantzunik ez 471 39,8 48,4
Guztira 100 100 100

par Euskal Herrian, lehenik eta behin, oso nabarmena eta garrantzitsua da inkestatuen kopuru oso altu batek ez duela
adierazi nahi zein alderdiri eman zion botoa aurreko hauteskundeetan (aldeko iritzian %47,1 da, adibidez). Horrek zeha-
ro kutsatzen ditu galdera honen emaitzak. Kontsultaren aldeko iritzia oso banatua dago: botoa EH Bairi, UMPri eta PSri
eman ziotenak, eta Aurrekoan botoa emateko adinik ez zutenak agertzen dira, eta horien gainetik Abstentzioa. Kontrako
iritzia, berriz, UMPtik eta PStik dator gehien bat, eta Abstentziotik ere bai. Ez daki/Ez du erantzuten zutabea ere, azkenik,
0s0 banatua dago: PS eta Abstentzioa dira nagusi, baina %7,8arekin bakarrik.

12. Herritarrek etorkizun politikoa erabaki ahal izateari buruzko iritzia. Euskararen ezagutzaren arabera. Galdera
berberarekin jarraitzen dugu, baina euskara jakiteak eraginik ote duen aztertuta.

Euskal gizarteari ere bere etorkizun politikoa erabakitzeko galdeketa egitearen alde edo kontra zaude? [Euskararen
ezagutzaren arabera]
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Nabaria denez, kopuru handian (%85,4), euskara maila altua duten inkestatuek erabakitzeko eskubidearen alde jotzen
dute, eta maila baxuagoa dutenak ere alde daude, baina proportzio txikiagoan. Era berean, azken hauek dira kontrako
jarrera argiena adierazten dutenak.

Erreferendumaren inguruan
13. Nork erabakitzen du: Alderdi politikoek halako erreferenduma antolatzeko aukeraz. Estatuari buruzko
erreferenduma alderdi politikoek adostua izango zela aipatu da, baina jakin behar da ea biztanleek egingarri ikusten
duten. Horretarako, Euskal Herriko lurralde osoan galdera zehatza egin zaio jendeari:

Zein neurritan uste duzu hemengo alderdien gehiengoak adostu dezakeela gure etorkizun politikoa erabakitzeko
erreferendum bat? Oso posible, posible, zail ala oso zail ikusten duzu?

- Oso posible - Posible - Zail Oso zail
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Esanguratsua da zein iritzi ezkorra dagoen galdera horren aurrean: jendeak zail edo o0so zail ikusten du aukera hori. Guz-
tira, hiru laurdenak du iritzi ezkor hori, eta ez da heltzen %20ra iritzi baikorra duena.

Datuak oso antzekoak dira lurraldeka: positiboenak EAEn daude, baina Nafarroan eta Ipar Euskal Herrian nahiko
jaisten dira. Iritzi negatiboenak Nafarroan daude: %86k zail edo oso zail ikusten du halako galdera bat, eta lpar Euskal
Herrian eta EAEn ehunekoak handiak dira.

14. Nork erabakitzen du: Erreferenduma deituz gero, non galdetu. Erreferendumera deituko balitz, erabakitzeko
esparrua adostu beharko litzateke, batzuek gaiak zuzenean eragiten dien lurraldean bakarrik galdetu behar dela uste
baitute, eta besteek, aldiz, gaiak estatu horretako biztanleria osoari eragiten diola, eta estatu osoak erabaki behar
duela. Horren inguruan jakiteko, galdera hau egin zaie:

Euskal/Nafar Estatu baten inguruan erabakitzeko erreferendum bat egiten bada, Espainiako estatuko herritar guztiei
galdetu beharko litzaieke? (par Euskal Herrian ez da galdetu)
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Erantzuna oso antzekoa da Hego Euskal Herrian: oro har, bi herenek EAEko eta Nafarroako esparrua hobesten dute, eta
heren batek gaia Espainian ebatzi behar dela uste du. Lurraldeka, Nafarroan jaitsi egiten da bertan erabakitzeko kopurua,

eta handitu Espainian erabaki behar denekoa.

15. Nork erabakitzen du: Erreferenduma deituz gero, zein litzateke emaitza onargarria. Estatu berriak sortzeko
erreferendumak deitzen direnean, eztabaida izaten da zein den emaitza onargarria, %50 edo zerbait gehiago. Hori
jakiteko, galdera egin zaie inkestatuei:

Balizko erreferendum edo galdeketaren emaitza edozein dela ere, zure ustez emaitza onargarria izateko nahikoa
litzateke %50 gainditzea, edo gehiago beharko litzateke? (Ipar Euskal Herrian ez da galdetu)
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Adostasuna ageri da Hego Euskal Herrian gai honetan, antzeko emaitzekin eremu administratibo bietan. Erdiak baino
gehiagok uste du %50 baino gehiengo handiagoa beharko litzatekeela, eta heren batek uste du nahikoa litzatekeela %50
gainditzearekin.

ERABAKITZEKO ESKUBIDEAZ. Bizitza normalaren hainbat arlotan bezala, gero eta gehiago, hartzen
diren erabakietan esku hartu ahal izatea eskatzen dute herritarrek, eta geure lanean ea Euskal Esta-
tu baten alde edo kontra gauden adierazteko, galdeketa bat antolatzeko aukeraz galdetzen denean,
erantzunak argi uzten du puntu hau: gehiengo handiz Erabakitzeko Eskubidearen alde agertzen dira in-
kestatuak. Horrela erantzuten du inkestatutako jendearen bi herenek. EAEn handiagoa da ehunekoa,
eta baxuagoa Nafarroan eta Ipar Euskal Herrian, baina kasu guztietan erditik gorakoa da beti.

Erabakitzeko eskubidearen aldeko jarrera handiagoa da... zenbat eta gazteago izan, zenbat eta ikas-
keta maila handiagoa izan, zenbat eta hurbilago egon politikoki aukera abertzaleetatik, eta zenbat eta
euskara gehiago jakin.

Hala ere, inkestatu gehienek zail edo oso zail ikusten dute halako erreferendumik antolatu ahal izatea.
Antolatuz gero, Euskal Herriko biztanleei galdetu beharko litzaiekeela uste da (ez estatuko guztiei), eta
emaitza onargarria izateko ez litzateke nahikoa izango %50 baino gehiago lortzea, eta aitzitik, hortik
gorako langa jarri beharko litzateke.
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BALIZKO EUSKAL ESTATUAZ: ESPAINIAKO/FRANTZIAKO ERREGIO, EDO ESTATU BERRIA?

Ohikoa izan da Euskal Herrian jendearen nazio sentimenduaz galdetzea, lan honetan bertan egin dugun bezala, baina Eskozian
eta Katalunian izandako prozesu subiranistek oihartzun handia izan dute gurean, eta horrek askoz galdera zuzenagoa egitera
bultzatu gaitu. Kasu honetan ez diegu galdetuko inkestatuei zer sentitzen diren, baizik eta nola ikusiko luketen balizko Euskal
Estatu baten sorrera.

16. Euskal/Nafar Estatu bati buruzko iritzia. Oso galdera zehatza egin zaie inkestatuei, Euskal, edo Nafar, Estatu
baten sorreraz erabakitzeko balizko erreferendumera deituko balitz, zer jarrera hartuko luketen jakiteko. Hona
galdera eta erantzunak:

Demagun Euskal Herrian alderdi politiko guztiek edo gehienek adosten dutela Euskal/Nafar Estatuari buruzko
galdeketa edo erreferenduma egitea. Galdeketan Euskal/Nafar Estatuaren alde edo kontra zauden galdetzen zaizu. Zer

erantzungo zenuke?
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lkusten denez, Euskal Herriko datu orokorretara bagoaz, emaitzek diote Euskal Herriko inkestatu gehienak Euskal/Nafar
Estatuaren alde leudekeela, %40,7, baina oso hurbil geratuko liratekeela estatuaren kontrakoak: %35,3. Datu orokorrekin
jarraituta, oso esanguratsua da ere inkestatuetako bostetik batek ez dakiela zer erantzun, edo ez du erantzun nahi, edo
abstenitu egingo litzatekeela. Nolabait laburtzearren, inkestatuak hiru herenetan bana genitzake: lehenengo herena
(zerbait gehiago) euskal edo Nafar Estatuaren alde legoke; bigarren herena kontra legoke; eta azken herenak (zerbait
gutxiago) ez dauka erabakita.

Lurraldeka, aldeko iritzia antzekoa da EAEn eta Nafarroan, baina Nafarroan batu behar dira Euskal Estatuari eta Nafar
Estatuari baietza ematen diotenak (ikus hurrengo puntua). Aldekotasuna baxuagoa da Ipar Euskal Herrian, nahiz eta
guztiaren laurden batetik pasatu: %28,3. Edozein modutan, kasu honetan, eta baita Nafarroan ere, azpimarragarriena da
kontra daudenak gehiago direla alde daudenak baino. Gainera, Ipar Euskal Herrian tarte nabarmena dago kontrako eta
aldekoen artean.

Datu guztietatik, kopururik altuenak hauexek dira: alde daudenena, EAEn, %42,5; kontra daudenena, Ipar Euskal
Herrian: %46,2; eta erabaki gabeko iritzi kopururik handiena, azkenik, EAEn berriro, %18 4.



32 EUSKAL ESTATUA IRUDIKATZEN

17. Euskal/Nafar Estatu bati buruzko iritzia: Nafarroako datuak. Sarreran esan dugunez, Nafarroako kasuan Euskal
Estatuaz ere galdetu zen, baina Nafar Estatuaren aukera ere azaldu zen. Gorago datuak ematean, batu egin ditugu bi
emaitzok, iritzi berekoak direla pentsatuta.™ Hala ere, zehatzago adierazteko, hona Nafarroako datuak.

B Alde Nafar Estatua
B Alde Euskal Estatua
[l Kontra

B Abstentzioa

= ED/EE

Nafarroako datu absolutuak hartuta, Euskal Estatu edo Nafar Estatu bati buruzko erreferenduma egongo balitz, zer eran-
tzungo luketen galdetuta, inkestatuen %25,6 Euskal Estatuaren alde dago, eta %14,4 Nafar Estatuaren alde: biak batuta,
inkestatuen %40,0 alde legoke. Eta bestalde, bai bata edo bai bestearen kontrako emaitzak gehituta, inkestatuen %41,8
Euskal edo Nafar Estatuaren kontra agertzen da. Apur bat gehiago, beraz.

18. Euskal Estatu bati buruzko iritzia. Adinaren arabera. Balizko erreferendum horretan, begira dezagun adinak
eraginik izango lukeen. Gorago ikusi dugun galdera egitean, beraz, hona berezitasunak adinaren arabera.

Demagun Euskal Herrian alderdi politiko guztiek edo gehienek adosten dutela Euskal/Nafar Estatuari buruzko
galdeketa edo erreferenduma egitea. Galdeketan Euskal/Nafar Estatuaren alde edo kontra zauden galdetzen zaizu. Zer
erantzungo zenuke? [Adinaren arabera]
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Oro har, esan dezakegu zenbat eta gazteagoa izan Euskal Estatuarekiko atxikimendua handituko litzatekeela, eta al-
derantziz. Horrela, 18 eta 34 urtekoen artean agertzen da bai aldekoaren kopururik altuena, eta baita kontrako iri-
tziarekiko alderik handiena ere bai. Zalantza gutxien duen adin taldea da, gainera, abstenituko liratekeenak eta
ez dakitenak edo erantzuten ez dutenak kontuan hartuta. Hurrengo adin tarteak Euskal Estatuaren aldeko jarre-
ra mantentzen du, gutxigatik. Azken adin tartean, berriz, kontrako jarrera nagusitzen da. Talde horretan (eta aurre-
koan ere antzera) lautik batek baino gehiagok (%26,9) ez daki edo ez du erantzuten, edo abstenitu egingo litzateke.

1 Metodologiari buruzko sarreran azaldu dugu batzuetan Euskal Estatuaz eta besteetan Nafar Estatuaz galdetzearen
arrazoia. Bereizketa beharrezkoa ez denean, aurrerantzean Euskal Estatuaz hitz egingo dugu, erantzun biak baturik, uste bai-
tugu, oro har, gai nagusia dela Espainiatik haratago estatu independente bat osatzeko borondatea egotea edo ez.
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19. Euskal Estatu bati buruzko iritzia. lkasketa mailaren arabera. Berriro galdera bera, baina orain begira dezagun
erreferendum horretan berezitasunik legokeen inkestatuen ikasketa mailaren arabera.

Demagun Euskal Herrian alderdi politiko guztiek edo gehienek adosten dutela Euskal/Nafar Estatuari buruzko
galdeketa edo erreferenduma egitea. Galdeketan Euskal/Nafar Estatuaren alde edo kontra zauden galdetzen zaizu. Zer
erantzungo zenuke? [lkasketa mailaren arabera]

50 — - Ikasketarik ez/LH ez LH-Batxilergoa - Goi mailakoak EH

45 43.20

4170 4170 40 50
40

35.10 35.30
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Alde Kontra Abstentzioa ED/EE

Kasu honetan, aldeko iritzian eten argia ageri da Ikasketarik ez edo Lehenengo maila baino ikasketa baxuagoak dituz-
tenak eta hortik gorako ikasketak dituztenen artean: %24,7tik %41,7ra pasatzen da Euskal Estatuaren aldeko jarrera.
Kontrako iritzian, aldiz, batuago daude emaitzak, baina zenbat eta ikasketa maila baxuagoa izan, handiagoa da Euskal
Estatuaren kontrako iritzia. Azkenik, abstentzioan edo ez daki/ez du erantzuten zutabeetan ez dago alde nabarmenik,
baina kopuru altuenak ikasketa baxuagoak dituztenenak dira.

20. Euskal Estatu bati buruzko iritzia. Aurreko hauteskundeetan emandako botoaren arabera. Berriro galdera
bera, baina orain aurreko hauteskundeetan emandako botoari erreparatuko diogu, aukera politikoa eta euskal edo
Nafar Estatuaren artean egon litekeen harremana aztertzeko.

Demagun Euskal Herrian alderdi politiko guztiek edo gehienek adosten dutela Euskal/Nafar Estatuari buruzko
galdeketa edo erreferenduma egitea. Galdeketan Euskal/Nafar Estatuaren alde edo kontra zauden galdetzen zaizu. Zer
erantzungo zenuke? [Aurreko hauteskundeetan emandako botoaren arabera]

Nafarroako Foru Hauteskundeetan emandako botoaren arabera (2011)

Euskal Estatua Nafar Estatua Euskal/Nafar Estatua
Alderdiak Alde | Kontra | Abst | ED/EE | Alde | Kontra | Abst | ED/EE | Alde | Kontra | Abst | ED/EE
PPN 0,0 36 0,0 0,0 1,7 2,1 12,5 29 0,6 24 111 1,6
PSN 1,9 7,1 0,0 0,0 52 10,0 0,0 8,6 3,1 9,5 0,0 4,7
NA-BAI 2011 27,2 7,1 0,0 10,3 | 155 0,7 0,0 57 23,0 1,8 0,0 7.8
Bildu 41,7 0,0 0,0 13,8 | 121 0,0 0,0 29 | 311 0,0 0,0 7,8
UPN 0,0 3,6 0,0 34 34 279 | 250 | 29 1,2 238 | 222 | 31
IE 1,0 0,0 0,0 34 0,0 14 12,5 0,0 0,6 1,2 11,1 1,6
Beste 2,9 17,9 0,0 6,9 15,5 10,7 12,5 57 7,5 11,9 11,1 6,3
Abstentzioa 9.7 393 11000 | 17,2 | 20,7 | 193 | 375 17,1 [ 137 | 226 | 444 | 172
SST:.E :;“ate'“’ 19 36 | 00 | 69 |34 43 | 00| 86 | 25| 42 | 00 78
Erantzunik Ez 136 | 179 0,0 379 | 224 | 236 00 | 457 | 168 | 226 00 | 422
Guztira 100 100 100 100 | 100 100 100 | 100 | 100 100 100 | 100
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Lurralde administratiboei erreparatuta, Nafarroa Garaian, Euskal edo Nafar Estatuaren aldeko jarrera aurreko hautes-
kundeetan botoa Bilduri edo NA-BAIri eman zioten inkestatuetatik, edo abstenitu zirenetatik, etorriko lirateke (baina
NA-BAlko batzuek uko egingo liokete Euskal Estatu bati). Kontrako boto gehienak, aldiz, UPNko inkestatuetatik eta,
berriro, aurreko hauteskundeetan abstentziora jo zutenen artetik etorriko lirateke. Nabarmentzekoa da PSNren barruan
batzuek Euskal/Nafar Estatuaren aldeko iritzia mantentzea; PPN eta UPNren barruan Euskal Estatuaren alde inor ez ego-
tea, baina bai, aldiz, Nafar Estatuaren alde; eta gai horren aurrean abstentziora joko luketela esaten dutenen artean abs-
tentziotik datorren jende asko egotea, logikoa izan daitekeenez, baina baita PPN, UPN eta, proportzionalki deigarriena,
|lzquierda-Ezkerratik datozenak ere.

EAEko Legebiltzarrerako Hauteskundeetan emandako botoaren arabera (2012)

Alderdiak Alde Kontra Abstentzioa ED/EE
PP 0,0 55 0,0 1.4
PSE 05 23,1 6,5 54
EAJ-PNV 28,1 19,2 31 18,3
EH Bildu 37,5 09 1,9 4,0
Ezker Anitza 18 41 0,0 5,4
UPyD 0,0 1,2 0,0 0,0
Ezker Batua 0,2 0,0 0,0 0,6
Beste 14 7,3 2,2 8,5
Abstentzioa 13,1 16,4 52,1 23,3
Botoa emateko adinik ez 472 1,9 0,0 1,6
Erantzunik ez 13,2 20,4 34,2 31,6
Guztira 100 100 100 100

EAEko datuetan, aldeko iritzia botoa EH Bilduri eta EAJri eman zioten inkestatuetatik dator batez ere. Baina kontrakoa
PSEtik eta EAJtik berriro. Azken alderdi honetako asko ez daki/ez du erantzuten zutabean ere ikusten dugu (zutabe
honetan agertzen den %18,3). Azkenik, galderaren aurrean abstentziora joko luketen erdia (%52,1) abstentziotik dator.

|par Euskal Herriko Kantonamenduetako Hauteskundeetan emandako botoaren arabera (2011)

Alderdiak Alde Kontra Abstentzioa ED/EE
PS 18 15,6 6,1 2,1
UMP 2,7 18,3 10,2 10,4
Les Verts 3.6 38 0,0 6.3
EH Bai 17,9 0,0 0,0 4,2
Modem 0,9 43 0,0 21
Front de Gauche 0.9 43 4.1 42
Beste 6,3 3,2 41 4,2
Abstentzioa 10,7 48 20,4 18,8
Botoa emateko adinik ez 11,6 1,6 41 42
Erantzunik Ez 438 441 51,0 43,8
Guztira 100,0 100,0 100,0 100,0

Ipar Euskal Herrian, lehenengo datu esanguratsua dugu botoa nori eman dioten erantzun nahi ez duten inkestatuen ko-
puru handia, beste galdera batzuetan ere ikusi dugunez. Aldeko iritziari dagokionez, oso argia da EH Bairi botoa eman
zioten inkestatuen ekarpena, eta ondoren deigarria da ikustea aurrekoan botoa emateko adinik ez zutenak eta Absten-
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tziora jo zutenak doazela. Kontrakoa, berriz, botoa UMPri eta PSri eman zioten inkestatuetan biltzen da, gehien bat, baina
nabarmentzekoa da kasu bietan aldeko iritzia adierazten duten inkestatuak ere badaudela, eta antzeko zerbait, baina
kopuru txikiagoetan, gertatzen da Front de Gauche eta Modemekin. Les Verts ere bietan agertzen da, baina antzeko
ekarpena egiten dio iritzi bakoitzari. Amaitzeko, esan dugunez, deigarria da aurrekoan botoa emateko adinik ez zutenek
baietzari egiten dioten ekarpen handia.

21. Euskal Estatu bati buruzko iritzia. Jatorriaren arabera. Galdera bera berriro, baina kasu honetan inkestatutako
jendearen jatorria hartu da kontuan, horrek Euskal/Nafar Estatu bati buruzko iritzian eraginik ote duen jakiteko.

Demagun Euskal Herrian alderdi politiko guztiek edo gehienek adosten dutela Euskal/Nafar Estatuari buruzko
galdeketa edo erreferenduma egitea. Galdeketan Euskal/Nafar Estatuaren alde edo kontra zauden galdetzen zaizu. Zer
erantzungo zenuke? [jatorriaren arabera]

60 M Inkestatua eta guraso biak EH-n jaioak
56.00
5380 Inkestatua eta guraso bat EH-n jaioak,
s bestea Esp./Fr.
[ 47.80 47.10 L
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Bost maila bereiztuko ditugu: 1. Inkestatua eta guraso biak Euskal Herrian jaio dira; 2. Inkestatua eta guraso bat
Euskal Herrian jaio dira, baina beste gurasoa Espainian edo Frantzian; 3. Inkestatua Euskal Herrian jaio da, baina
guraso biak Espainian edo Frantzian; 4. Inkestatua eta guraso biak Espainian edo Frantzian jaio dira; 5. Inkestatua
eta guraso biak Euskal Herria, Espainia edo Frantziatik at jaio dira. Horiek denak Euskal Herriko datu orokorrekin
alderatuko ditugu.

Oso nabarmena da lehen mailaren eta besteen artean dagoen aldea, hau da, inkestatua eta gurasoak Euskal
Herrian jaioak direnean Euskal Estatuaren aldeko jarrera oso handia da, Euskal Herriko batez bestekotik gora:
%56 (%40,7 oro har Euskal Herrian). Beste modu batera esanda, inkestatua eta gurasoak Euskal Herrian jaioak
direnean, bitik bat Euskal Estatuaren alde dago. Horrek markatzen du diferentzia nagusia: aldeko iritzian, hura
bakarrik dago batez bestekotik gora (eta beste maila guztiak batez bestekotik behera, ordea); eta kontrako
iritzian, hura bakarrik dago batez bestekotik behera (eta beste maila guztiak, gora).

Horren ondoren, beste mailetan graduazioa dago: aldekotasun handiagoa dago inkestatua eta guraso bat
Euskal Herrian jaioa direnean, bi gurasoak Espainian edo Frantzian jaio direnean baino. Baina ondoren haustura
dago graduazioan, 4. mailak (Inkestatua eta guraso biak Espainian edo Frantzian jaio dira) ematen baitu Euskal
Estatuaren kontrakotasunik handiena eta aldekotasunik txikiena: Euskal Estatuaren alde daudenen %14,8; eta
kontra daudenen %53,8. Ziur aski berriagoak diren etorkinak, berriz, (5. maila) gehiago ikusten dira kontrako
iritzian aldekoan baino, baina gehiago hurbiltzen dira aipatu dugun graduaziora, 4. mailak dakarren hausturara
baino.
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22. Euskal/Nafar Estatu bati buruzko iritzia. Nazio identitatearen arabera. Inkestatutako jendeak adierazi duen nazio
identitatea hartzen da orain kontuan, horrek Euskal Estatu bati buruzko iritzian zein motako eragina duen jakiteko
(bildu egin dira Euskal eta Nafar Estatuari buruz emandako datuak).

Demagun Euskal Herrian alderdi politiko guztiek edo gehienek adosten dutela Euskal/Nafar Estatuari buruzko
galdeketa edo erreferenduma egitea. Galdeketan Euskal/Nafar Estatuaren alde edo kontra zauden galdetzen zaizu. Zer
erantzungo zenuke? [nazio identitatearen arabera]

Nazio identitatea Alde Kontra Atkz)i:gn ED/EE Guztira
Soilik euskal herritarra / nafarra 82,2 6,5 0,8 10,5 100,0
Euskal herritarra / nafarra espainiarra/frantziarra baino gehiago 46,2 22,6 4,7 26,4 100,0
Euskal herritar / nafar bezain espainiarra/frantziarra 13,6 56,6 6,9 22,9 100,0
Espainiarra/frantziarra euskal herritarra / nafarra baino gehiago 8,0 73,8 2,8 15,3 100,0
Soilik espainiarra/frantziarra 6,8 721 91 12,0 100,0
Beste 12,5 45,0 58 36,7 100,0
Guztira Euskal Herrian 40,7 35,3 43 19,7 100,0

Nabarmena denez, Soilik euskal herritar edo Soilik nafar sentitzen diren inkestatu gehienak Euskal Estatuaren alde
daude (%82,2), eta beste aldean, Soilik espainiar/frantziar eta Espainiarra/frantziarra euskal herritarra/nafarra baino
gehiago sentitzen direnetatik ia hiru laurden estatuaren kontra dago. Edozein modutan, esanguratsua da maila ba-
koitzean beti agertzen dela ehuneko txiki bat kontrako iritziarekin (%6-8koa). Tartean bi kategoria geratzen dira:
euskal herritarra/nafarra espainiarra/frantziarra baino gehiago sentitzen direnak gehiago daude Euskal Estatuaren
alde, kontra baino; eta, aldiz, Euskal herritar/nafar bezain espainiar/frantziar sentitzen direnak gehiago daude Euskal
Estatuaren kontra.

Ondoko koadroan datu berberak ikusten ditugu, eta hobeto atzeman dezakegu Euskal Estatuaren aldeko edo
kontrako graduazioa nazio sentimenduaren arabera.

. Alde Kontra . Abstentzioa ED/EE

0
6,5 10,5

26,4

Soilik eh / nafarra

eh /nafarra espainiarra baino gehiago

eh / nafar bezain espainiarra / frantziarra
Espainiarra / frantziarra eh/ nafarra baino gehiago
Soilik espainiarra / frantziarra

Beste 36,7

Guztira

100

Berriro ikusten dugunez, Euskal Estatuaren aldeko jarrera Soilik euskal herritar edo nafar sentitzen direnetatik dator,
gehien bat, baina baita euskal herritarra/nafarra espainiarra/frantziarra baino gehiago kategoriatik ere bai; eta kontrako
iritzia, berriz, sentimendu hauetatik: Soilik espainiarra/frantziarra, Espainiarra nafarra baino gehiago, Espainiarra/frantzia-
rra euskal herritarra baino gehiago, eta nafarra bezain espainiarra.
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23. Euskal/Nafar Estatu bati buruzko iritzia. Nazio identitatearen eta lurraldearen arabera. Inkestatutako jendeak
adierazitako nazio identitatearekin jarraituko dugu, baina orain administrazio lurraldeka aztertuko dugu.

Demagun Euskal Herrian alderdi politiko guztiek edo gehienek adosten dutela Euskal/Nafar Estatuari buruzko
galdeketa edo erreferenduma egitea. Galdeketan Euskal/Nafar Estatuaren alde edo kontra zauden galdetzen zaizu. Zer
erantzungo zenuke? [nazio identitatea eta lurraldearen arabera]

Euskal Autonomia Erkidegoa (EAE)

Nazio identitatea Alde Kontra Abstentzioa ED/EE Guztira
Soilik euskal herritarra 83,1 55 0,7 10,7 100,0
Euskal herritarra espainiarra baino gehiago 48,9 19,0 43 27,9 100,0
Euskal herritarra bezain espainiarra 12,4 55,3 7,2 25,2 100,0
Espainiarra euskal herritarra baino gehiago 5,8 77,0 0,0 17,2 100,0
Soilik espainiarra 12,0 76,5 1,5 10,0 100,0
Beste 14,6 423 5,6 375 100,0

EAEko inkestatuek Euskal Herriko eredua errepikatzen dute -aurreko grafikoan aztertua- inkestan duten pisu handiagoari jarraiki.

Nafarroa Garaia (NFK)
Nazio identitatea Alde Kontra Abstentzioa ED/EE Guztira
Soilik euskal herritarra / nafarra 79,2 8,9 1,2 10,7 100,0
Euskal herritarra/nafarra espainiarra baino gehiago 21,1 57,9 0,0 21,1 100,0
Euskal herritarra/nafarra bezain espainiarra 12,3 65,9 29 18,8 100,0
Espainiarra euskal herritarra/nafarra baino gehiago 0,0 88,9 5,6 5,6 100,0
Soilik espainiarra 5,6 66,7 5,6 22,2 100,0
Beste 6,3 50,0 6,3 375 100,0

Aurreko puntuarekin (22) dagoen alderik nabarmenena euskal herritarra/nafarra espainiarra baino gehiago kategorian egon liteke.
|zan ere, Euskal Herri osoan eta EAEn kopuru handia ematen dio aldekotasunari, eta benetako etena hurrengoan gertatzen da,
euskal herritarra/nafarra bezain espainiarra kategorian, alegia. Nafarroan, aldiz, soilik euskal herritarra/nafarra kategorian gordetzen
da aldekotasuna, hurrengo kategoria, euskal herritarra/nafarra espainiarra baino gehiago ez baitago estatu berriaren alde.

lpar Euskal Herria

Nazio identitatea Alde | Kontra Abstentzioa ED/EE | Guztira
Soilik euskal herritarra soilik 88,4 93 0,0 2,3 100,0
Euskal herritarra frantziarra baino gehiago 53,2 12,8 191 14,9 100,0
Euskal herritarra bezain frantziarra 27,0 44 4 14,3 14,3 100,0
Frantziarra euskal herritarra baino gehiago 17,1 58,6 71 17,1 100,0
Soilik frantziarra 31 70,8 16,7 9,4 100,0
Beste 6,7 60,0 6,7 26,7 100,0

Ipar Euskal Herriko datuek Euskal Herrikoak (eta EAEkoak, hortaz) errepikatzen dituzte, oro har.
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24. Euskal Estatu bati buruzko iritzia. Euskararen ezagutza mailaren arabera. Euskal Estatuari buruzko jarrera ber-
berarekin jarraiturik, harremanetan jarriko dugu orain inkestatuek adierazitako euskararen ezagutza mailarekin, iritzian
eraginik ba ote duen jakiteko.

Demagun Euskal Herrian alderdi politiko guztiek edo gehienek adosten dutela Euskal/Nafar Estatuari buruzko
galdeketa edo erreferenduma egitea. Galdeketan Euskal/Nafar Estatuaren alde edo kontra zauden galdetzen zaizu. Zer
erantzungo zenuke? [euskararen ezagutza mailaren arabera]

- Alde - Kontra - Abstentzioa ED/EE

13,7
90 271 20,1 19,7

100 ~—

60 —
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40 |

30

Hitz egin eta Ulertzen du baina ez du Ez du ez hitz egiten Guztira
ulertzen du euskaraz euskaraz hitz egiten ez ulertzen euskaraz

Hiru maila bereiztu ditugu: 1. Inkestatuak ulertzen eta hitz egiten du euskaraz; 2. Inkestatuak euskara ulertu bai, baina
ez du hitz egiten; 3. Inkestatuak ez du ez ulertzen ez hitz egiten euskaraz. Horiek denak Euskal Herrirako ateratako batez
bestekoarekin jarriko ditugu harremanetan.

Mailaketa horren arabera, argia da harremana: euskararen ezagutza zenbat eta handiagoa izan, handiagoa da Euskal
Estatuaren aldeko iritzia, eta alderantziz. Horrela, inkestatuak euskara ulertzen eta hitz egiten duenean, Euskal Estatuaren
aldeko jarrera %67,5ekoa da, Euskal Herriko batez bestekotik nahiko gora (%40,7); eta inkestatuak ez duenean ez ulertzen
ez hitz egiten euskaraz, kontrako iritzia oso handia da, %52,1, Euskal Herriko batez bestekotik gora ere bai, %35,3. Beste
modu batera esanda, euskaraz ulertzen eta hitz egiten dutenetatik hirutik bi (2/3) Euskal Estatuaren alde dago, eta
ulertzen eta hitz egiten ez dutenen artean, bitik bat (1/2) kontra dago. Tartean geratzen da azken maila, ulertu bai baina
euskaraz hitz egiten ez dutenena. Kasu hori nahiko hurbiltzen da Euskal Herriko batez bestekora, baina apur bat gehiago
dira kontra daudenak alde daudenak baino.
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25. Euskal Estatu bati buruzko iritzia. Euskararen ezagutza mailaren arabera (2). Aurreko datuak eta harremana
gordez, beste modu batera antolatu dira hemen emaitzak, ardatza Euskal Estatuaren alde edo kontra egotea izanik.

Demagun Euskal Herrian alderdi politiko guztiek edo gehienek adosten dutela Euskal/Nafar Estatuari buruzko
galdeketa edo erreferenduma egitea. Galdeketan Euskal/Nafar Estatuaren alde edo kontra zauden galdetzen zaizu. Zer
erantzungo zenuke? [euskararen ezagutza mailaren arabera]

Ulertzen du baina ez du
euskaraz hitz egiten

Ez du ez hitz egiten
ez ulertzen euskaraz

Hitz egin eta
ulertzen du euskaraz

100 —
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80 —
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40 |-

30 |-

20 |-

Alde Kontra Abstentzioa ED/EE Guztira

Euskarari dagokionez aurreko hiru mailak berriro hartuta, nabaria da harremana, baina argi geratzen da ere zutabe guz-
tietan agertzen direla euskarari dagozkion hiru mailak proportzio esanguratsuetan. Hau da, Euskal Estatuaren aldeko
jarreran, adibidez, gehiengo zabala dira euskaraz ulertzen eta hitz egiten dutenak (%57,5), baina besteen ekarpena ere
kontuan hartzekoa da. Eta antzeko zerbait, baina alderantziz, gertatzen da kontrako jarreran: gehiengoa euskaraz uler-
tzen eta hitz egiten ez dutenek osatzen dute (%58,9), baina besteak ere esanguratsuak dira. Amaitzeko, euskarari buruz
ezartzen ari garen harremana hobeto ulertzeko, azkeneko zutabean ikus dezakegu inkestatuek aitortzen duten euskara-
ren ezagutza maila.

26. Oro har, zelan biziko ginateke Euskal Estatu batean? Euskal Estatuari buruzko serie honekin amaitzeko,
inkestatuen pertzepzio intuitiboa eta Euskal Estatuari buruzko inpresio orokorra jakin nahi zen, eta horretarako, euren
ustez estatu berriak izango zuen ongizate maila erlatiboaz galdetu zitzaien:

Aurretik esandakoa laburbilduz, Euskal/Nafar Estatu propioa sortuko balitz, orokorrean, hobeto, berdin edo okerrago
biziko ginatekeela uste duzu?
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Iritziak oso berdindurik ageri dira. Oro har, inkestatuek uste dute Euskal Estatua sortuko balitz, hobeto biziko liratekeela
(%34,9), baina %22,3k uste du berdin biziko litzatekeela, %20,2k okerrago, eta %22,6k ez daki edo ez du erantzuten.

Lurraldeka, Hego Euskal Herrian hobeto biziko dela uste da, baina Ipar Euskal Herrian, aldiz, berdin biziko dela.
Okerrago biziko dela Nafarroan uste da gehien (%24,4).

Nabarmendu behar da, azkenik, ez dakitenen edo erantzuten ez dutenen kopurua beste galderetan baino handiagoa
dela. Nafarroan eta EAEn bigarren jarrera da, eta hirugarrena Ipar Euskal Herrian.

EUSKAL ESTATUAZ. Administrazio barruti desberdinak egoteak jarrerak zenbatzea eta zehaztea zail-
tzen badu ere, euskal nazionalismoak erreibindikatzen dituen zazpi herrialdeetan egin dugu galdera,
balizko Euskal Estatuaren inguruko erreferenduma egingo balitz, inkestatuek zer erantzungo luketen
jakiteko. Leku guztietan galdera zehatz bera eginda, inkestatuetako gehienek Euskal (edo Nafar) Esta-
tuaren alde egingo lukete: %40,7. Hala ere, inkestatutakoen 1/3 kontra legoke, eta geratuko litzateke
oraindik kopuru handi bat (inkestatutako guztien laurdena) abstentziora joko lukeena, edo galderaren
aurrean ez dakiela edo ez duela erantzun nahi dioena.

Nafarroan Euskal Estatuaz eta Nafar Estatuaz galdetu zen, sarreran esan dugunez. Datu zehatzak eman-
da, inkestatuen %25,6 Euskal Estatuaren alde dago, eta %14,4 Nafar Estatuaren alde. Esan dugunez,
batu egin ditugu datuak, eta hortaz, %40,0 izango litzateke guztira. Aitzitik, biak baturik, inkestatuen
%41,8 Euskal edo Nafar Estatuaren kontra dago. Ipar Euskal Herrian, azkenik, nahiko gehiago dira kon-
tra daudenak, alde daudenak baino: %46,2 kontra dago, eta %28,3 alde legoke.

Euskal Estatuaren aldeko jarrera handiagoa da... zenbat eta gazteago izan, zenbat eta ikasketa maila
handiagoa izan, zenbat eta hurbilago egon politikoki aukera abertzaleetatik, zenbat eta euskara gehia-
go jakin, eta zenbat eta, nazionalki, euskal herritarrago edo nafarrago sentitu. Era berean, jarrera han-
diagoa da inkestatua eta guraso biak Euskal Herrian jaioak badira, eta txikiagoa guraso biak eta inkes-
tatua Espainian edo Frantzian jaio badira (ez, ordea, beste estatu batean jaio badira —etorkin berriak).

Amaitzeko, inkestatutako gehienek uste dute halako Euskal Estatu batean hobeto biziko liratekeela: he-
ren batek uste du hori. Ipar Euskal Herrian, aldiz, gehienek uste dute berdin biziko ginatekeela.

EUSKAL ESTATUA IRUDIKATZEN
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EUSKAL ESTATUARI BURUZKO JARRERAZ ETA JARRERA HORI ALDATZEKO AUKERAZ:

ZEREN ARABERA ALDA NEZAKE NEURE IRITZIA?

Askotan, identitateari eta nazioari buruzko gaiak aldaezintzat aurkezten dira, nahiz eta horiei buruz eskuratzen ditugun
datuak aldakorrak izan denboran zehar. Aldakortasuna are argiago agertuko zaigu estatuaz hitz egiten denean, bertan
jartzen den interesa agian nazioan jartzen dena baino iragankorragoa izan daiteke eta. Edozein modutan, gure inkestako
parte-hartzaileei galdetu zitzaien ea zelako sendotasuna ematen zioten euren jarrerari, eta ea alda zitekeela uste zuten.
1-5 graduazioan, inkestatutako %55,8k muturrera (Sera) eraman zuten alda ezintasuna, eta %1,5ek bakarrik onartu zituen
aldatzeko aukera handiak (1). Datu horiek jarraian agertuko ditugun datuekin kontrastatzea ariketa interesgarria izango
litzateke. Atal honetan, hortaz, jakin nahi dugu zein punturaino inkestatuen jarrera finkoa den, eta zergatik edo zeren ara-
bera aldatuko luketen. Horretan sakontzeko helburuaz, inkestatuei aukera batzuk agertu zitzaizkien, haien arabera botoa
aldatuko luketen ikusteko.

Euskal Estatuaren kontra nago, baina jarrera aldatuko nuke...

Lehenengo, Euskal Estatuaren kontra daudenak aztertuko ditugu. Kontra zeudela adieraztean, jarraian datozen galderak
egiten zitzaizkien, estatu berriak berarekin egoera hobea ekarriko zuelako itxaropenak euren boto asmoa aldatuko ote
lukeen jakiteko.

27. Jarrera aldaketa. Euskal Estatua sortzearen kontra daudenen botoa aldatzeko aukera: politika sozial hobeak
ekarrita. Galdera hau Euskal Estatuaren kontra agertzen zirenei bakarrik egin zitzaien:

Euskal/Nafar Estatuaren sorrerak gaur egungoak baino politika sozial hobeak ekarriko balitu (hezkuntzan,
osasungintzan, pentsioetan...), zer erantzungo zenuke erreferendumean?
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Gizarte politika hobeen itxaropenak zer pentsatu ematen die kontra zeuden inkestatuei, halako moldez non %43,9 prest
bailegoke aldeko botoa emateko Euskal Estatuak arlo hori hobeto babestuko balu. Kopuru hori handitu egiten da EAEn
(inkestatuetako ia bitik batek aldatuko luke iritzia), antzekoa da Ipar Euskal Herrian, eta nahiko jaisten da Nafarroan, non
ez baita heltzen heren batera. Beste alde batetik, beti dago %30-40 inguru horrela ere aldatzeko prest ez legokeena (eta
Nafarroan gehiago lirateke aldatu nahiko luketenak baino).
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28. Jarrera aldaketa. Euskal Estatua sortzearen kontra daudenen botoa aldatzeko aukera: demokrazia mailaren
arabera. Galdera hau Euskal Estatuaren kontra agertzen zirenei bakarrik egin zitzaien:

Euskal/Nafar Estatua gaur egungoa baino demokratikoagoa balitz, hau da, Espainiakoak/Frantziakoak baino
funtzionamendu gardenagoa eta parte hartzaileagoa baleuka, zer erantzungo zenuke erreferendumean?
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Antzeko datuak aurkitu ditugu estatu berriak funtzionamendu demokratikoagoa (gardenagoa, parte hartzaileagoa...)
ziurtatuz gero. Oro har, datuak apur bat txikiagoak dira aurreko koadroan baino: %43 prest legoke iritzia aldatzeko
(gehiago EAEn eta Ipar Euskal Herrian, eta %27,3 Nafarroan), eta %40 inguruk horrela ere ez luke aldatuko botoa (Na-
farroan gehiago dira aldatzeko prest daudenak baino).

29. Jarrera aldaketa. Euskal Estatua sortzearen kontra daudenen botoa aldatzeko aukera: bizikidetza mailaren
arabera. Galdera hau Euskal Estatuaren kontra agertzen zirenei bakarrik egin zitzaien:

Euskal/Nafar Estatuak gaurkoa baino bizikidetza maila hobea ziurtatuko balu euskal gizartean, zer erantzungo zenuke
erreferendumean?
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Bizikidetzari ere garrantzia ematen zaio Euskal Herrian, eta horrela, antzeko datuak aurkitu ditugu berriro estatu be-
rriak bizikidetza maila hobea ziurtatuz gero. Oro har, datuak apur bat txikiagoak dira aurreko bi koadroetan baino:
%41,3 prest legoke iritzia aldatzeko (gehiago EAEN, oso antzera Ipar Euskal Herrian, eta %29 Nafarroan), eta %40
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inguruk horrela ere ez luke aldatuko botoa (Nafarroan eta Ipar Euskal Herrian gehiago dira azken horiek aldatzeko
prest daudenak baino) .

30. Jarrera aldaketa. Euskal Estatua sortzearen kontra daudenen botoa aldatzeko aukera: egoera ekonomikoaren
arabera. Galdera hau Euskal Estatuaren kontra agertzen zirenei bakarrik egin zitzaien:

Euskal/Nafar Estatuaren sorrerak orain Espainian/Frantzian dagoena baino egoera ekonomiko hobea ekarriko balu, zer
erantzungo zenuke erreferendumean?
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Agian pentsa litekeenaren kontra, egoera ekonomiko hobearen itxaropena ez da inkestatuek gehien baloratzen dutena
euren botoa aldatzea erabakitzeko. Kasu horretan heren bat (%37,1) prest legoke aldeko botoa emateko Euskal Estatuari
(gehiago EAEN, apur bat txikiagoa Ipar Euskal Herrian, eta nahiko txikiagoa -%22,4- Nafarroan). Beste aldetik, gehiago dira
botoa aldatuko ez luketenak: kontra zegoen %40-50 inguru ez dago prest horrela ere bere kontrako boto hori aldatzeko.

31. Jarrera aldaketa. Euskal Estatua sortzearen kontra daudenen botoa aldatzeko aukera: Europar Batasunean
jarraitzea bermatuta. Galdera hau Euskal Estatuaren kontra agertzen zirenei bakarrik egin zitzaien:

Euskal/Nafar Estatuak Europar Batasunaren barruan egoteko aukera izango balu, zer erantzungo zenuke

erreferendumean?
60 ~
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Europar Batasunean jarraitzeak interes apur bat gutxiago pizten du aurreko baldintzek baino: heren bat inguru prest
legoke aldeko botoa emateko baldintza horrekin, baina Nafarroan eta Ipar Euskal Herrian nahiko gutxiago izango lira-
teke. Beste alde, botoa ez aldatzeko erabakia argiagoa da kasu horretan, eta bitik batek horrela ere ez luke aldatuko.

32. Jarrera aldaketa. Euskal Estatua sortzearen kontra daudenen botoa aldatzeko aukera. Laburpena. lkusi
dugunez, inkestan Euskal Estatuaren kontra zeudenei beste galdera batzuk gaineratzen zitzaizkien, botoa aldatzeko
zegoen aukera aztertzeko eta neurtzeko. Horren laburpena aurkezten da orain, eta beste dimentsio bat gaineratzen
da, datuak harremanean jarriko baitira inkestatuek adierazitako nazio nortasunarekin.

HASIERAN EUSKAL ESTATUAREN KONTRAKO IRITZIA IZANIK,
ALDEKO BOTOA EMATERA PASA LITEZKEENAK, NAZIO IDENTITATEAREKIN KONBINATURIK

Euskal
herritarra | Euskal herritar | Espainiarra/ "
Soilik euskal |  espainiarra/ bezain frantziarra Sl
Aldatzeko arrazoia : pain L : espainiarra/ | OROKORRA
herritarra frantziarra espainiarra/ | euskal herritarra frantzi
. : . . rantziarra
baino frantziarra | baino gehiago
gehiago
Politika Sozialak 473 56,9 43,4 46,8 30,1 43,9
Demokrazia 473 55,6 43,2 39,7 32,6 43,0
Ekonomia 42 4 493 36,4 44,3 27.3 37,1
Europar Batasuna 38,3 40,4 31,0 28,3 21,5 30,3

Oro har, ikusten da Euskal Estatuaren ezetzatik baietzara pasatzeko arrazoi nagusiak politika sozial hobeen (%43,9) eta
maila demokratiko hobeen itxaropena direla, eta apur bat gutxiago ekonomia bera, eta gero Europar Batasunean jarrai-
tzea. Edozein modutan, hautatu ditugun kasuetatik agian azpimarragarriena da Euskal Estatuan hobeto bizitzeko itxa-
ropenak haren kontra zegoen gutxienez hirutik bat (eta gehiago) mugiarazten duela. Horrez gain, nazio identitatearekin
konbinatuta, ikusten da euskal herritarrago sentitzen direnekin aldatzeko aukerak handitzen direla (berdez adierazi dira
batez bestekotik gorako emaitzak; gorriz, batez bestekoaren azpitik geratzen direnak). Hau da, hasiera batez Euskal
Estatu baten kontra egonik, aldaketa esanguratsua aginduz gero, Soilik euskal herritar eta euskal herritarra espainiarra/
frantziarra baino gehiago sentitzen direnak errazago pasatzen dira aldeko botora bestelako nazio identifikazioak dituz-
tenak baino. Kontrako muturrean, Soilik espainiar edo frantzar sentitzen direnek gogo gutxiago erakusten dute botoa
aldatzeko, aldaketa interesgarriak aginduta ere.
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Euskal Estatuaren alde nago, baina jarrera aldatuko nuke...

Hurrengo puntuetan Euskal Estatuaren alde daudenak aztertuko ditugu. Alde zeudela adieraztean, jarraian datozen gal-
derak egiten zitzaizkien, Euskal Estatuak egoera okerragoa ekartzearen perspektibak euren boto asmoa aldatuko ote
lukeen jakiteko.

33. Jarrera aldaketa. Euskal Estatua sortzearen alde daudenen botoa aldatzeko aukera: Europar Batasunetik at
gelditzea. Galdera hau Euskal Estatuaren alde agertzen zirenei bakarrik egin zitzaien:

Euskal/Nafar Estatua Europar Batasunetik kanpo geratuko balitz, zer erantzungo zenuke erreferendumean?

70 —
- Alde - Kontra - Abstentzioa ED/EE
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Euskal Estatuaren alde egonik ere, inkestatuek botoa aldatzeko joera erakusten dute hainbat faktoreren arabera. Horien
artean inkestatuak gutxien mugiarazten dituena Europar Batasuna da, kontrako norabidean ere ikus genezakeen bezala.
Oro har, inkestatuen laurden batek kontrako botoa emango luke Euskal Estatu berria Europar Batasunetik kanpo geratuko
balitz (Ipar Euskal Herrian %42,1). Kontrako aldean, erdiak baino gehiagok horrela ere jarraituko luke aldeko botoa ematen.

34. Jarrera aldaketa. Euskal Estatua sortzearen alde daudenen botoa aldatzeko aukera: egoera ekonomikoaren
arabera. Galdera hau Euskal Estatuaren alde agertzen zirenei bakarrik egin zitzaien:

Euskal/Nafar Estatuaren sorrerak orain Espainian/Frantzian dagoenaren antzeko egoera ekonomikoa, edo txarragoa,
ekarriko balu, zer erantzungo zenuke erreferendumean?

70 ~ - Alde - Kontra - Abstentzioa ED/EE
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Egoera ekonomiko hoberik ez izateak ere ez du eragin erabatekorik Euskal Estatuaren alde daudenentzat: %28,3k botoa
aldatuko luke kasu horretan (apur bat gutxiago EAENn, eta apur bat gehiago Nafarroan eta Ipar Euskal Herrian). Kontrako
aldean, oso nabarmena da %60 inguruk horrela ere ez lukeela botoa aldatuko.

35. Jarrera aldaketa. Euskal Estatua sortzearen alde daudenen botoa aldatzeko aukera: politika sozialetan
hobekuntzarik ez balego. Galdera hau Euskal Estatuaren alde agertzen zirenei bakarrik egin zitzaien:

Euskal/Nafar Estatuaren sorrerak gaur egungoen antzeko politika sozialak, edo mugatuagoak, ekarriko balitu
(hezkuntzan, osasungintzan, pentsioetan...), zer erantzungo zenuke erreferendumean?
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Gizarte politikena gai garrantzitsuagoa da aurreko biak baino, nahiz eta ez izan aurreko seriean (kontra egotetik alde
egotera pasatzea) beste indar. Era horretara, ikusten da inkestatuen heren bat baino gehiago (gutxiago EAEn, gehiago
Ipar Euskal Herrian eta Nafarroan) prest dagoela iritzia aldatzeko hori ziurtatzen ez bada. Kontrako aldean, ia bitik batek
horrela ere ez luke botoa aldatuko (aldatzeko prest daudenak baino gehiago).

36. Jarrera aldaketa. Euskal Estatua sortzearen alde daudenen botoa aldatzeko aukera: gaztelania/frantsesa
euskararen gainetik babestea. Galdera hau Euskal Estatuaren alde agertzen zirenei bakarrik egin zitzaien:

Euskal/Nafar Estatuak gaztelania/frantsesa babestuko balu euskararen gainetik, zer erantzungo zenuke
erreferendumean?

80 — - Alde - Kontra - Abstentzioa ED/EE
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Koadroan oso nabaria denez, aukera honek Euskal Estatuaren alde zeuden inkestatuen alarma gorria pizten omen du,
eta euren botoa aldatzeko arrazoi nagusia da: bi herenek botoa aldatuko luke euskara nahiko babesturik ez balu ikusiko
(erditik gora Ipar Euskal Herrian eta Nafarroan, eta %72,8 EAEn). Kontrako aldean, bostetik batek bakarrik eutsiko lioke
aurreko baietzari.

37. Jarrera aldaketa. Euskal Estatua sortzearen alde daudenen botoa aldatzeko aukera. Laburpena. lkusi dugunez,
inkestan Euskal Estatuaren alde zeudenei beste galdera batzuk gaineratzen zitzaizkien, botoa aldatzeko zegoen
aukera aztertzeko eta neurtzeko. Horren laburpena aurkezten da orain, eta beste dimentsio bat gaineratzen da,
datuak harremanean jarriko baitira inkestatuek adierazitako nazio nortasunarekin.

EUSKAL ESTATUAREN ALDEKO JARRERA IZANIK, KONTRAKO BOTOA EMATERA
PASA LITEZKEEN INKESTATUAK, NAZIO IDENTITATEAREKIN KONBINATURIK

Euskal . Espainiarra/
herritarra Euskal herritar frantziarra Soilik
Aldatzeko arrazoia Soilik euskal " bezain al .
herritarra espainiarra/ espainiarra/ euska espainiarra OROKORRA
frantziarra frantzi herritarra /frantziarra
; . rantziarra : ;
baino gehiago baino gehiago

Euskara 71,4 66,9 493 75,0 100,0 67,8
Politika Sozialak 31,4 54,4 473 451 60,1 38,6
Europar Batasuna 22,2 37,5 478 14,7 28,9 28,3
Ekonomia 18,5 36,0 49,8 64,7 63,8 26,8

Datuak begiratuta, ikusten da apur bat zailagoa dela Euskal Estatuaren baietzatik ezetzara pasatzea aurreko seriean iku-
si dugun ezetzatik baietzara baino. Edozein modutan, oro har, gutxienez inkestatuen laurden bat edo heren bat prest
azaltzen da bere botoaren norabidea aldatzeko. Hala ere, kasu honetan bada guztiz nabarmentzen den datua: euskara-
ren aldeko politikak kalteturik ikusiz gero, inkestatuetako hirutik bik bere botoa aldatuko luke, eta estatu berriari ezetza
emango lioke. Horrez gain, eta aurreko seriean ez bezala, esan liteke zenbat eta espainiarrago edo frantziarrago sentitu,
errazago aldatzen dela baietzatik ezetzarako botoa, euskararen kasuan izan ezik (berdez adierazi dira batez bestekotik

gorako emaitzak; gorriz, batez bestekoaren azpitik geratzen direnak).

EUSKAL ESTATUAREN AURREKO BOTOA ALDATZEKO ARRAZOIA. Jendeak iritzi oso sendo eta
egina, alda ezina, duela dioen arren, errealitateak kontrako datuak ematen ditu. Horrela, argi ageri da
Euskal Estatuaren aldeko edo kontrako jarrera aldagarria izan daitekeela faktoreen arabera.

Zehatzago, Euskal Estatuaren kontrako jarrera erakutsi duten inkestatuak prest leudeke aldatzeko, eta
Euskal Estatuari baietza emateko, esate baterako, gaur egun Espainian edo Frantzian eskaintzen dire-
nak baino gizarte politika hobeak edo demokrazia gehiago ziurtatuko balira (hala dio ezetza eman du-
tenen ia erdiak). Neurri txikiagoan (%40 inguru), aldaketa ere proposatzen dute oraingoa baino egoera
ekonomiko hobea edo Europar Batasunaren barruan jarraituko dela ziurtatuko balitz.

Alderantzizko norabidean, Euskal Estatuaren aldeko botoa eman duen jendea prest legoke aldatzeko,
eta Euskal Estatuari ezetza emateko, batez ere, euskararen alde nahikoa ez dela egiten pentsatuko
balitz. Aldeko botoa eman dutenen bi herenek horixe dio. Neurri baxuagoan, estatu berriak ez balitu
ziurtatuko gizarte politika eraginkorragoak, Europar Batasunaren barruan jarraitzea, eta egoera ekono-
mikoa hobetzea %30-40 inguruk botoa aldatuko luke.

Adierazgarria da kasu guztietan beti dagoela pertsona kopuru esanguratsua, laurdenaren ingurukoa,
abstenitu egingo litzatekeena edo ez dakiena/erantzuten ez duena)
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ESTATUAREN AUKERATIK AT: BESTELAKO AUKERAK EDO HARREMANAK

Estatu berria proposatzeak agian sor ditzakeen beldur edo jakin ezatik at, interesgarria ere izan daiteke aztertzea zer beste aukera
ikusten duten inkestatuek politikoki edo administratiboki antolatzeko. Galderak ez dira bateraezinak estatuaren alde egotearekin,
eta hortaz, herrialde administratiboetan banatuta, inkestan parte hartu zuten guztiei egin zitzaizkien, tarteko neurri modura ulertuta.

38. Hego Euskal Herrirako autonomia bakarraren aukera. Euskal edo Nafar Estatua osatzetik at, Araba, Bizkaia,
Gipuzkoa eta Nafarroako inkestatuei Hego Euskal Herriak Espainia barruko Autonomia bakarra osatzeko aukeraz
galdetu zitzaien:

Euskal/Nafar Estatuaren aukera alde batera utziko bagenu, EAE eta NFKren artean autonomia bakarra (Espainiaren
barruan) sortzearen alde ala kontra egongo zinateke?
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Datu absolutuei erreparatuta, argi dago inkestatuen erdiak baino gehiagok (%53,2) autonomia bakarra nahiko lukeela,
kontrako iritziari (%29,9) alde handia aterata, gainera: 23,3 puntu. Hala ere, nabarmena da diferentzia bi erkidegoen ar-
tean: EAEn %58k autonomia bakarra nahi du, eta %23,8 bakarrik legoke kontra; Nafarroan, aldiz, datuak oso bestelakoak
dira, kontrako iritzia baita nagusi (%51,1), aldekoak asko badira ere (%36,7). Ez dakite edo erantzuten ez dutenen kopurua
ere baxuagoa da Nafarroan EAEn baino.

39. Hego Euskal Herriko Autonomia Erkidegoen arteko harremana zabaltzeko aukera. Aurreko gaiarekin jarraituta,
eta Autonomia bakarra osatzeko aukeratik at, Araba, Bizkaia, Gipuzkoa eta Nafarroako inkestatuei Hego Euskal
Herriko autonomia erkidegoen arteko harremana estutu beharko litzatekeen ere galdetu zitzaien:

EAE eta Nafarroak, betiere orain arte bezala bakoitzak bere autonomia erkidegoan jarraituta, bien artean harreman
gehiago izatearen alde ala kontra zaude?

w0 P aie I kot [ eoree

79.10
- 72.80 77.20

70

60

50

40

30

20

EAE Nafarroa Hego EH

Kasu honetan datuak nahiko antzekoak dira erkidego bietan: lautik hiruk (%77,2) harremanak estutu nahiko lituzke (%79,1
EAEn eta %72,8 Nafarroan), eta 0so gutxi dira kontra leudekenak (%5,8). Handiagoa da, ordea, ez dakite edo erantzuten
ez dutenen kopurua.



IKERKETA KUANTITATIBOAREN EMAITZAK 49

40. Euskal Herri osoa Europar Batasunaren barruko Euro-eskualde bat izateko aukera. Euskal Herria politikoki no-
labait batuko lukeen beste formula bat ere aurkeztu zaie Araba, Bizkaia, Gipuzkoa eta Nafarroako inkestatuei, Europar
Batasunaren barruan euro-eskualde bat osatzea:

EAEk, NFK eta IEHk Europaren barruan Euroerregio bat osatzearen alde ala kontra zaude? (Araba, Bizkaia, Gipuzkoa
eta Nafarroan bakarrik galdetu da)
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Hego Euskal Herrirako Autonomia bakarra osatzeko aukeran gertatzen zenaren antzeko zerbait ageri da erantzun ho-
rretan: oro har, aldekoak gehiago dira (%52,4) kontrakoak baino, baina EAEn bien arteko diferentzia nabarmena da (35
puntukoa), eta Nafarroan alderantziz gertatzen da, bertan kontrako iritzia gailentzen baita (%44,6).

Nolanahi, galdera horretan garrantzi handiagoa hartzen du ez dakite edo erantzuten ez dutenen kopuruak, aurreko
galderetan baino handiagoa da eta. Oro har, %20,% ez dauka argi bere jarrera.

41. Ipar Euskal Herriak Hego Euskal Herriarekin izan beharko lituzkeen harreman instituzionalez. Estatu desberdi-
netan egonda, Ipar Euskal Herriko inkestatuei galdera orokorra egin zaie Hego Euskal Herriarekin izan nahiko lituzketen
harreman instituzionalez:

Ipar Euskal Herriak Landak eta Bearnoa ditu mugakide alde batetik, eta EAE eta Nafarroa beste aldetik. Zein erlazio ins-
tituzional nahiko zenuke azken hauekin? (Ipar Euskal Herrian bakarrik galdetu da)
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Erantzuna nabarmena da, inkestatuen erdiak harremana estutu nahiko luke Hego Euskal Herriarekin. Laurden batek, or-
dea, uste du nahikoa dela gaur egun dagoen harremanarekin, eta ia inork ez du harreman gutxiago nahi (%1,2). Handia
da, bestalde, ez dakite edo erantzuten ez dutenen kopurua (%22), eta oso interes gutxi erakusten da euro-eskualdearen

aukeraz.

ESTATUTIK KANPOKO BESTE AUKERA BATZUK. Amaitzeko, Euskal Estatua sortu gabe ere, oraingo
egoerari erantzungo lioketen beste alternatiba batzuen inguruan galdetu zitzaien inkestatuei, bai he-
rrialdeen arteko harremanei begira, bai egituraketa-politiko modu berriei begira ere. Hona emaitzak.

Autonomia bakarra Hego Euskal Herrian. Tradizio handiko erreibindikazioa XX. mende osoan, abertza-
leentzat batez ere. Halako aukera baten inguruan galdetuta, emaitza kontrajarria jaso da: EAEn oso
helburu desiatua da (inkestatuen erdia baino nahiko gehiago prest legoke), Nafarroan ez, ordea (erdia
kontra legoke, eta heren bat alde). Hala ere, autonomia bakarraren aukerara pasatu gabe, ea bi erki-
degoen artean oraingoa baino harreman sendoagoa beharko litzatekeen galdetuta, erkidego bietako
3/4ek begi onez ikusiko luke.

Euskal euro-eskualdea. Aukera horretaz galdetu zen, Hego Euskal Herrian bakarrik, eta EAEn erantzun
positiboa jaso zuen, baina Nafarroan negatiboa.

Ipar Euskal Herrian, azkenik, Hego Euskal Herrian izan beharreko harremanez galdetuta, ia erdiak ha-
rreman gehiago izan nahiko lukeela dio.
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EUSKAL ESTATUAREN INGURUKO IRITZIAK ETA JARRERAK.
IKERKETA KUALITATIBOAREN EMAITZAK
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Atal kuantitatiboan ikusi ahal izan dugu nolako jarrerak dauden euskal gizartean Euskal Estatuaren inguruan. Inkesten bidez lor-
tutako ikuspegi horietan sakonduko dugu ondoren, alegia, ikerketaren alderdi kualitatiboa garatuko dugu, balizko Euskal Estatu
batez lortutako iritziak hobeto ulertzeko asmoarekin. Ezagun da teknika kualitatibo deiturikoek jendearen iritzietan, jarreretan
eta irudikapenetan sakontzea dutela helburu eta ez dutela bilatzen, beraz, zenbatekoak zehaztea. Herritarrek uste edo sentitzen
dutena interesatu zaigu, erreparatu gabe nolako portzentajeak egon litezkeen iritzi edo sentimendu horien atzean.

Euskal Estatuari buruzko iritziak hiru multzotan bereizi ditugu. Lehen multzoan daude estatu horren aldeko iritzia erakutsi
duten herritarrak. Bigarrenean, horrelako estatu bat eraikitzearen kontra ageri direnak. Eta hirugarrenean aurreko bi multzoetan
sartzeko zailak ziren profilak bildu ditugu, askotan jarrera aldakorra erakusten zutenak. |zan ere, eta ikerketaren atal kuantitatiboan
ikusi den moduan, inkestatu ugarik erakutsi dute jarrera aldatzeko joera gaiaren arabera.

Hiru multzo horietako bakoitzean azpimarratu ditugu eztabaida-taldeetan nagusitu diren gaiak, eta gai horiei jarraituta
eraiki dugu multzo bakoitzaren kontakizuna. Horrela, Euskal Estatuaren aldeko iritzi ildoan jarrera politiko argi samarra duten
herritarren ikuspegiak ditugu. Gehienbat, independentziaren -edo estatus politiko berri baten- aldekoak dira; hau da,
abertzaletasunari lotutako ikuspegietatik iritsitakoak. Oro har, multzo horrek erakusten du Euskal Estatuari buruzko iritzirik
landuena. Bigarren multzoan, berriz, Euskal Estatuaren aurkako iritziak biltzen dira. Gaiari buruzko urruntasunak edota nazio
identitateak (frantziarra edo espainiarra) eragiten dute estatu berri baten kontra agertzea. Eta, azkenik, aurreko bi profiletatik
aldentzen den hirugarren multzoan iritzi zehaztugabeagoak edo lausoak topatu ditugu; hots, gaiaz jarrera argirik edota interesik
ez duten herritarrak daude hemen. Hain zuzen ere, azken multzo horretako hizlariak, oro har, konforme daude egungo antolaketa
politiko-administratiboarekin eta ez dute sentitzen Euskal Estatuaren inguruko gaia euren arazoa denik.

Edozelan ere, ez da ahaztu behar hiru multzo horiek aldagarriak direla. Esan nahi baita, unean uneko testuinguru sozialaren
eta politikoaren arabera alda daitezkeen herritarren profilak eta iritzi multzoak ditugu hemen, gure ustez. Herritarrek ederto
islatzen dituzte momentuko eztabaida sozialean eta politikoan erabiltzen diren argudioak euren jarrera justifikatzeko. Horiek
horrela, pentsatzekoa da Euskal Estatuari buruzko diskurtsoaren ildoak, aldekoak nahiz kontrakoak, neurri esanguratsuan ere
alda litezkeela abaguneak horretarako aukera eskainiko balu.

EUSKAL ESTATUAREN ALDEKO HERRITARREN IRITZIAK ETA JARRERAK

Euskal Herrian subiranotasun prozesua gauzatzearen alde dauden herritarren iritziak bildu ditugu hemen, atal metodologikoan
azaldu bezala, lau eztabaida taldeetan eta elkarrizketa batean esandakoa baliatuta. Nortzuk dira? Nazio identitatea tarteko,
Euskal Herriari buruzko atxikimendu sendoa erakusten dutenak, Espainiaren edo Frantziaren aurretik, eta politikoki alderdi
abertzaleekin identifikatzen direnak, oro har. Horrek, ordea, ez du esan nahi Euskal Estatuaren alde baldintzarik gabeko baietza
emateko prest daudenik, halabeharrez. 1zan ere, oso zail izaten zaie, batzuetan, Euskal Estatua zer izango litzatekeen irudikatzea;
eta, zenbait kasutan, gizartean eztabaida hori zabaltzea ere ez dute egoki ikusten; oraingoz, bederen. Komunean dute Euskal
Herriak duen estatus politikoaz ez daudela pozik, eta desio modura balitz ere, gehiago nahiko luketela, burujabetzan aurrera
egitea eta sakontzea, alegia; edozein delarik ere sakontze horren zehaztapena. Hartara, batzuen ustez, independentzia da
irtenbide bakarra eta Euskal Estatuaren beharraz hitz egiten dute biribiltasun osoz. Beste batzuen iritzia da, ordea, presazkoena
dela, momentuz, eskumen autonomikoen maila handitzea edo aitorpen administratibo jakin bat lortzea, eta estatu batez jabetzea,
hortaz, epe luzeko zeregin modura irudikatzen dute. Eta badira mutur bi horien artean mugitzen diren iritziak. Tradizioz, euskal
nazionalismoaren baitan garatu diren ikusmoldeak aurkitzen ditugu hemen, funtsean, abertzale gisa hitz egiten baitute herritar
horiek; abertzale kontserbadoreak eta ezkerreko abertzaleak deitu ditugu. Hortaz, Euskal Estatuaren aldekotzat jo ditugu, egin
beharreko fabardurak eginda. Hain zuzen ere, fiabardura horiek xehatzea da atal honen helburua, alegia, jakin nahi izan dugu
nola irudikatzen duten herritar abertzaleek, ikuspuntu desberdinetatik begiratuta, Euskal Herriaren etorkizuna.

Subiranotasuna heldu arteko bideaz

Balizko Euskal Estatuaren alde agertzen den jende askok bereziki Katalunian hasitako subiranotasun prozesua jarraitu du gertutik eta,
neurri txikiagoan Eskoziak oa. Inbidliaz begiratzen dliote Katalunian independentismoa irabazten ari den atxikimendu sozialari baina,
aldi berean, badago nolabaiteko mesfidantza hango mugimenduaz: kataluniarrak arrazoi ekonomikoengatik hurbildu omen dira
subiranotasun eskarira; hartara, haien sakoneko motiboak ez dira benetakoak, iraunkorrak edo sendoak. “Katalunian gehiengoa ez da,
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berez, nazionalista edo abertzalea. Baina bertan batu dira hainbat faktore eraman dutenak independentziaren aldeko hautua egitera”
(3.T-Donostia).15 Eta hautu horrek erraz huts egin lezake egoera soziala edo ekonomikoa aldatuz gero. Are gehiago, susmoa ere
azaltzen da "...ez ote ari diren hori egiten nolabait gero Espainiarekin negoziatzeko eta autonomia handiagoa lortzeko" (3.T-Donostia).

Inbidia hori nabaria da prozesuaren bilakaera sozial eta politikoari erreparatuta, euskal herritar horien uste orokortua baita
Katalunian gertatzen ari dena gizartetik sortu dela, gizarteak aurrrea hartu diela alderdi politikoei eta erakunde autonomikoei ere
eta, are garrantzitsuagoa dena, lortu dela independentista ez diren herritarrak batzea: “Nire ustez Katalunian lortu dute ilusioa
piztea gizarteko sektore ezberdinetan, baita ere katalanak ez diren batzuengan... gai izan dira Asanblada Nazional bat deitzeko
eta erakartzeko edozein pertsona, markatuta ez dagoena”(6.T-Zarautz).

Hala ere, gorago esan bezala, fiabartu beharko litzateke inbidia hori, zenbaiten ustez, Euskal Herrian bizi den subiranotasun prozesua
sakonagoa baita Kataluniakoarekin edo Eskoziarekin alderatuz gero, onerako eta txarrerako. Onerako, zailago ikusten dutelako jendeak
oztopoen aurrean amore ematea; eta txarrerako, ez delako erraza izango subiranotasunaren kontra daudenak erakartzea:

“(...) Katalunian daukatenak ez du zerikusirik gurearekin. Gurea da askoz indartsuagoa. Gurea ez da folklorea... Nik
Eskoziako erreferenduma egin zenean begiratzen nuen ordu batzuk lehenago eta oraindik ere bazeuden bata besteari
botoak kentzeko beldurrarekin. Hori hemen ezinezkoa da” (6.T-Zarautz).

Euskal Herrira begira jarrita, arriskutsu ikusten dute batzuek “"hobeto biziko direlako” argudioan ipintzea indar guztia,
Katalunian eta Eskozian egin omen den bezala, baina, aldi berean, “(...) edozein pertsonak pentsatzeak independenteak izanda
hobeto biziko direla ilusioa ematen du” (6.T-Zarautz).

lzan ere, ilusioa eta itxaropena dira Euskal Estatuaren aldeko jendeak aipatzen duen eragin nagusia, Hego Euskal Herrian bereziki.
Zerbait subjektiboa, beraz, maila emozionalari dagokiona. Ez dute uste prozesu sezesionista horiek eragin objektiborik edo zuzenik
izango dutenik Euskal Herriko gizarte zabalean edota arlo politikoan. Nola edo hala, Euskal Estatuaren aldekoen artean sentipen
orokor xamarra da bide luzea geratzen zaiola Euskal Herriari Kataluniarekin edo Eskoziarekin parekatu ahal izateko, eta zenbait lekutan,
bidea are luzeagoa da. Adierazgarriak dira, ildo horretan, Ipar Euskal Herriko abertzale honen berbak: “Nik uste dut Eskozian edo
Katalunian zerbait lortzen bada, epe batean Hegoaldean zerbait egingo dela. Beharbada urteak beharko dira, baina ziurrenik zerbait
gertatuko da Hegoaldean. Iparraldean beste egoera ezberdin batean bizi gara, eta ez dut itxaropen handirik” (13.T-Kanbo).

Geroago ikusiko dugunez, hamaika oztopo irudikatzen dira subiranotasunera bidean: iragan politikoa eta, nagusiki, alderdi
abertzaleen arteko batasunik eza dira aipatuenak.

Besterik gertatzen da erabakitzeko eskubidea hizpide delarik. Deigarria da nolako zilegitasun maila erakusten duen
egindako eztabaida talde guztietan. Balizko Euskal Estatuaren aldeko herritarrek tolesdurarik gabe hitz egiten dute hartaz,
ozen adierazten dute Euskal Herriari dagokion eskubide demokratikoa dela eta seguru agertzen dira, denbora pasatu ahala,
praktikan jarriko dela, "hori da, finean, jendeak nahi duena”(14.T-Bilbo). Horren inguruko ahobatezkotasuna osoa da, euskal
nazionalismoaren espektro guztian. Horrela azaltzen dute, hurrenez hurren, EAJko kide batek: " Espainiak zer izan nahi dugun
erabakitzeko eskubidea eman beharko liguke, eta ez digu ematen. Hori ez da demokrazia! Nik hala ulertzen dut, antidemokratiko
hutsak dira. Niretzat, orain bertan, demokraziak ez du existitzen Espainian” (14.T-Bilbo); eta Ezker Abertzalearen inguruko beste
batek: “Gaur egun, demokrazia terminoetan, ez dugu erabakitzeko eskubiderik” (6.T-Zarautz). Sendotasun berarekin, ordea,
adierazten dute bertakoen artean lortu beharreko kontua dela, ezin dela pentsatu Espainiako eremuko arlo politikotik etorriko
dela irtenbidea: “Nik uste dut estatuko alderdiek ez digutela gure borondatez aukeratzen utziko "(14.T-Bilbo).

Edozelan ere, aipagarria da sarritan nahastu egiten dela erabakitzeko eskubidea independentziaren lorpenarekin; hau da, segurutzat
jotzen da eskubide hori bermatuz gero, emaitza baietzaren aldekoa izango litzatekeela, ezinbestean. Ez da aurreikusten ezezkoak
irabaztea. Erabakitzeko eskubidea, horrela, euskal estatu baterako urrats gisa ulertzen da eta gero, gerokoak: "Estatua falta zaizunean
zein da lehenbiziko helburua? Lehenago erabakitzeko eskubidea da eta gero eredu sozialarekin konponduko gara” (3.T-Donostia).

par Euskal Herriari dagokionez, ordea, irudikapena da autodeterminazioaren bidean egon badaudela, azkenengo urteotan
eskubide hori gauzatzen ari direla lurraldearen estatus politikoaren inguruan eraiki duten adostasun zabala dela medio. “(...)
prozesu hori martxan dago jada” (5.E-Hazparne), diosku ezker abertzaleko kide batek.

1 Taldeetako kideen aipamen guztiak euskaraz emango dira bertsio honetan. 1. Eranskinean ikus daiteke zein izan zen
talde bakoitzaren hizkuntza.
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Euskal Estatuari buruzko iritziak

Gorago esan bezala, Euskal Estatu baten alde berez dauden herritarrei kostatu egiten zaie hura irudikatzea, paradoxikoa
badirudi ere. Hamaika aldiz errepikatuko dugu ideia hori atal honetan zehar, atera beharreko ondorio nagusietako bat da eta.
Hala ere, galdetu diegu ea posible ikusten duten Euskal Estatu bat sortzea eta non irudikatzen dituzten oztoporik handienak.
Eta erantzuten saiatu dira.

Egingarritasuna. Aukera posible gisa ikusten da?

Batzuetan, baikortasunez hitz egiten da etorkizunari buruz, larregi zehaztu barik antolamendu politiko jakin batek ekar
lezakeenaz: “Nire ustez independenteak izateko eskubidea eskuratu dugu, hainbeste urteren buruan, nazio gisa. Onerako
edo txarrerako, aurrera aterako ginateke...” (14.T-Bilbo). Independentziari buruz, hala, sarritan eta naturaltasun osoz hitz
egiten dute eta, mundua nazio-estatuetan banatuta dagoen arren, ez diote esleitzen independentziari berarekin batera
letorkeen antolaketa politiko-administratiborik. Euskal Estatuaren kontzeptua gizartean oso zabaldua ez dagoen seinale da
hori, jakina. Horrela, behin baino gehiagotan, independentzia, autodeterminazio eskubidea eta euskal estatua parekagarri
modura erabiltzen dute, funtsean, Euskal Herriaren askatasuna nahi dutelako, baina ez dakite desio hori kontzeptu politiko
zehatz batez janzten. Hala ere, esan behar da zailtasun hori areagotu egiten dela EAJtik hurbil dagoen jendearen artean,
zeren eta Ezker Abertzalearen inguruko herritarrentzat kontzeptua ez baita arrotza. Hala, agerikoa da haietako asko gai direla
estatu klasiko bat irudikatzeko, horrek dakarren guztiarekin. lkuspegi arrazional eta oso politizatu horren arabera, estatua ez
da paradisua, nazio gisa irauteko ezinbesteko baldintza baizik: “Nik nahi dut estatu bat beste edozein lekutan daukatenen
antzekoa, eskubidea dugulako horretarako, besterik gabe” (6.T-Zarautz) eta kontziente dira, esan bezala, balizko Euskal Estatu
batek desiatu gabeko ondorioak ere ekar ditzakeela: " Nik hori eskatuko nioke Euskal Estatu bati, ejertzitorik gabekoa izatea
ere bai" (6.T-Zarautz).

Balizko subiranotasun prozesu baten amaiera irudikatu ezinik, herritar abertzaleek Euskal Estatua lortu arteko bideaz hitz
egiten dute batez ere eta hura zinez luzea irudikatzen dute, gainditu beharreko aldi desberdinak baitaude: " Nire ustez asko
borrokatu behar da; aurrenik konpetentzia guztiak eskuratzeko eta ondoren autodeterminazioruntz edo independentziaruntz
joateko” (14.T-Bilbo). Are gehiago, EAJko gogaide batzuen kasuan, espainiar arlo politikotik datozen oztopoak dira ia gainditu
ezineko murrua, estatu bat eraikitzeko ez ezik, autodeterminazio eskubidea bera indarrean jartzeko ere: “Nire dudak dauzkat,
erabaki ahal izateko espainiar konstituzioari lotuak gaudela uste baitut, eta orain Katalunian gertatzen dena oso zail dago hain
zuzen antikonstituzionala delako...” (14.T-Bilbo). Hori ez da, ordea, abertzale gehienek aipatzen duten oztopoa, erreala eta
objektiboa izan arren. Askoz ere zalantza sofistikatuagoak, landuagoak, adierazten dira sarritan. Oro har, esan liteke ideologizazio
edota politizazio maila aldagai esanguratsua dela oztopo jakin batzuez jabetzeko. Bestela esanda, zenbat eta hausnartuago izan
gaia, are eta kontzienteago agertzen dira herritarrak Euskal Estatua lortu arteko zailtasunez.

Herrialde osoa batera, ezin

Zein lurraldek osatuko luke balizko Euskal Estatua? Galdera hori egiten denean, euskal herritar abertzaleek zalantza izpirik gabe
erantzuten dute zazpi herrialdeek egingo luketela, baina eztabaidak aurrera egin ahala, berehala azaleratzen dira zalantzak.
Bereziki malkartsua irudikatzen dute bidea, besteak beste, ez delako argi ikusten nork izango lukeen autodeterminaziorako
eskubiderik: "ba, une honetan ez da oso errealista. Subjektua ere ez dakigu oso ondo zein den; subjektua EAE da? Eta
Nafarroarekin zer gertatuko da? Eta lparraldearekin zer esanik ez!"(3.T-Donostia).

Nafarroan eta Ipar Euskal Herrian euskal nazio identitatea eta nazionalismoa bera nagusi ez diren neurrian, Euskal Autonomia
Erkidegoa da kolokan jartzen ez den lurralde bakarra. Euskal Estaturantz doan bideak EAEN izango luke abiapuntua, ezinbestean.
Hona hemen, adibide modura, Bilboko EAJren inguruko jendeaz osatutako taldearen eztabaidaren zati bat:

“-Bai, zazpi probintziekin./ -Eta zazpiak ezingo balute egon, ba Hegoaldeko laurak./ -Hori da, hemengo laurak. / -
Baina zazpiak izan beharko lukete gizona, zazpiak baitira euskaldun. / - Bai baina beste estatu bati dagozkio. / - Bai,
baina diot Euskadiren independentziaren alde borrokatzen baduzu...Euskadi zazpi probintzia dira, ez dira lau. / -Behin
independente izanik borrokatu liteke.../ -Eta besteak ordu arte baztertzen ditugu, ezta?/ -Ez, haiek erabaki nahi izan
arte. Nafarroako gizarteak ere erabakiko du. Erabakitze eskubidea guztiontzako dago.” (14.7-Bilbo).
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Euskal Estatua eraikitzeko prozesuari Ipar Euskal Herria gehitzea da zailen ikusten dena, zalantza barik. Ipar Euskal
Herriko abertzaleen artean uste sendoa da beste abiadura bat eraman behar dela lurralde horretan. Pozik agertzen dira
azkenaldian lortutako emaitzez eta gizartearen atxikimenduaren hazkundeaz —euskararen eta Laborantza Ganbararen inguruan,
adibidez-, baina oso argi dute abertzaletasuna gutxiengoan dagoela eta, hortaz, biztanle gehienak ez liratekeela agertuko
independentziaren alde, horretarako aukera egonez gero. “Agian joan behar da helburu txiki batzuekin gehiengoa lortzeko”
(13.T-Kanbo). Lurralde horretako Ezker Abertzaleko kide baten hitzetan, epe motzean ez da izango posible: “... egitura
politiko-instituzionala garrantzitsua da baina ez da dena, eta niretzat ez gaude estatu baten fasean |parraldean...” (E.1-Hazparne).
Horren inguruko eztabaida zabaltzea ere ez du ikusten egokia, askatu gabe baitago, haren irudiko, -Ipar zein Hego Euskal
Herrian- lurraldetasunaren korapiloa.

Esan nahi baita, abertzaleek argi dute Euskal Estatua zeinek osatuko lukeen, baina lurralde administratibo bakoitzaren
egoera sozio-politikoaren ezaugarriez jabeturik ageri dira; eta, nola edo hala, epeka gauzatu beharko litzatekeela iradokitzen
dute, gogoz kontra bada ere. Hala, nabarmentzekoa da, gure ustez, abertzaleen diskurtsoan iritzi horrek hartzen duen lekua,
azken aldian euskal nazionalismoaren sektore batzuen baitan egondako bilakaeraren erakusle. Berriro diogu, gogoz kontra bada
ere: “... beraiek [katalanek] errendizioa ere egin dute, Valentzia eta abar... Guk Nafarroarik gabe ezin dugu egin, eta ez gara
ausartzen.” (3.T- Donostia).

Abertzaleak zatikatuta, ezin

Abagunearen araberako indar desberdinez bada ere, abertzale guztiek batera jardun beharko luketelako ideia ez da berria
euskal nazionalismoaren diskurtsoan. Balizko Euskal Estatu baten lorpenari begira, ordea, ezinbesteko baldintzatzat jotzen da.
Abertzaleen arteko zatiketa oztopo nagusietako gisa agertzen da behin eta berriz, batez ere, Ezker Abertzalearen inguruko
jendearengan. Nazionalismoaren ildo horren eta EAJren arteko borroka kaltegarria da. Iragan politikoaren eraginez ulergarria
bada ere “...qure lastrea dira presoak, eta borroka armatua nolabait itxi gabe dago hortik..." (3.T-Donostia). Etsipen ukitu batez,
zalantza agertzen da ea maila politikoan benetan lantzen ari ote diren aukera berriak.

Kataluniak erakutsi digu bidea, diote herritarrek, ezkerraren eta eskuinaren arteko gatazka gaindituta. “Kontraesanak egon
daitezke baina momentu honetan guztiak daude [Artur] Masen atzetik. Hemen ez" (3.T-Donostia). Eta ez hori bakarrik, zeren eta
Kataluniako prozesutik irakaspen bat baino gehiago atera baitaiteke herritar batzuen ustez, jakin izan baitute gizartearen sektore
ustez ez-independentista zirenak erakartzen. Horixe uste dute batzuek, alegia, Kataluniako prozesuaren arrakasta gizartearen
mobilizazioan datzala, alderdi politikoen jardunetik harago. Herrigintza landu dute, demosa eraiki dute, gizarte zibil indartsua
daukate, euskal gizartean ez bezala, euskal arlo politikoaren eragile nagusiak nolabait gutxietsita horrela. Baina, beste batzuek,
ordea, argi eta garbi diote gakoa arlo politikoan datzala:

"Nire ustez Katalunian ere partiduek erabaki dute noiz zen momentu ona. Egia da Katalunian mugimendua
partiduetatik harago joan dela, eta hori bada nire ustez daukaten abantaila handi bat diskurtsoari dagokionez. Baina
jokoa, nire ustez, alderdi politikoena da, hemen bezala eta Eskozian bezala" (6.T-Zarautz).

Eta, hala, saihets ezin ez ezik, oinarrizko bihurtzen da alderdi politiko nazionalisten arteko batasuna abertzale ez direnak,
alegia, prozesuaz guztiz konbentzituta ez daudenak, irabazteko orduan: “Nola erakarriko dituzu... tartean egon daitezkeenak,
gure artean ere, gauzak argi ditugunok ere, elkartzeko gauza ez bagara?” (3.T-Donostia).

Euskal Estatuaren alde, zeren arabera?

Euskal Estatuaren aldekoak izanik, aldekotasun hori zehazteko eskatu zaie herritar abertzaleei: Euskal Estatua, zertarako? alegia,
eskatu zaie irudikatzeko ea, haien ustez, balizko Euskal Estatu batean egoera ekonomiko hobea egongo litzatekeen, estatu
demokratikoago eta gardenagoa litzatekeen, politika sozial zuzenagoak ipiniko liratekeen indarrean, euskara bermatuago
legokeen, edota, orokorrean, herritarren arteko bizikidetza sendoagorik garatuko litzatekeen. Hona iritziak.

Aldaketa handirik ez, ekonomiara begira

Orokorrean hitz eginda, argudio ekonomikoak ez du pisu handirik erakutsi egindako talde eztabaidetan. Ipar Euskal Herriko
abertzaleen artean nabarmendu da gehien bat eta horrek, gure ustez, erakusten du nolakoa den, besteak beste, lurralde horretan
estatus politiko-administratibo berriak lortze aldera herritarrak engaiatzeko erabiltzen ari den argudio sorta nagusia. Balizko
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nazio-askapen prozesu baten alderdi sozioekonomikoaz arduratuta agertzen dira dimentsio politikoei nolabait gailenduta:
“niretzat estatua ez da totem bat, niretzat egiazko kontzeptua da burujabetza, eta iruditzen zait horrek badituela deklinazio oso
aberatsak arlo ekonomiko-sozialean” (E.1-Hazparne).

Uste dute egoera ekonomiko hobea eskaintzen duen egitaraua aurkezteak Euskal Estatuaren aldeko atxikimenduak
areagotuko lituzkeela.

“Tokiko ekonomia eta garapenari buruz hitz egingo duen egitaraua. Herritarrei azaldu ahal izango zitzaien gure estatua
izanez lanpostuetan eragina duen Frantzia estatuko deslokalizazioa bukatuko zela. Funtzionario bat ez bazen gure
herritik mugitu behar izango, alde batetik, bere familiatik gertu egongo zen eta, beste alde bateetik, gure herriaren
garapen ekonomikoari laguntzen dio... osasun eta hezkuntza arloak indartuko ziren” (13.T-Kanbo).

Gaiak arreta txikia jasotzen du, ordea, Hego Euskal Herrian egindako taldeetan, nahiz eta langabeak eta maila
sozioekonomiko desberdineko herritarrak ere egon diren bertan. Alde batetik, Euskal Autonomia Erkidegoko jendeak, eta
bereziki EAJren inguruko sektoreek, argi dute lurralde horretan krisi ekonomikoak eta ustelkeria politikoak (sarritan batzen
dituzte ideia biak) askoz leunago ageri direla Espainiarekin alderatuz gero. Pozik agertzen dira hemen lortutakoaz; harro ere bai,
askotan; antolaketa autonomikoak lurralde horretan irabazi duen zilegitasun mailaren erakusle. Ez dute esaten ekonomia hobeto
joango denik, baina txarrago ere ez. Galdetuta ekonomiarentzat kaltegarri izan litekeen Euskal Estatua, horrela erantzuten
dute: "Nik ezetz pentsatzen dut. Ze ate dauzkagu itxita? Ni Bielorrusiarekin lanean nabil oraintxe. Eta lankide dudan andrazkoa
Ameriketako Estatu Batuekin egon liteke lanean, edo beste edozein herrialderekin. Eta ez dut haiekin zer ikusirik, baina ez dago
arazorik.” (14.T-Bilbo).

Uste dute Euskadin ondo bizi garela, gauzak ondo egiten ditugula, beraz, zergatik biziko ginateke txarrago estatu bihurtuko
bagina? Hala, ohartzen dira Euskal Estatuan ere desberdintasun sozioekonomikoak egon litezkeela, baina ez diote ematen
balizko estatu horri ahalmen handirik maila ekonomikoaren gorabeherak bideratzeko edo zuzentzeko. “(...) hori ekonomiak eta
norberak duen kapitalak emana dator, bizi zaren auzoak...” (14.7-Bilbo).

Ezker Abertzalearen inguruko sektoreetan ere ez da ageri inolako grinarik kontu ekonomiko hutsak aipatzen direnean; apur
bat gehiago, ordea, politika sozialak eta horrelakoak sortzen direnean; alegia, ekonomia justizia sozialarekin harremanetan
ipintzen denean, geroago ikusiko dugunez. Herritar horiek ere ondo bizi garelako ideiari eusten diote, eta, beraz, hobeto
bizitzea ez da Euskal Estaturantz abiatzeko aipatzen den arrazoi nagusietakoa; ez, bederen, maila ekonomiko hutsari begiratuta:
"... [Euskal Estatu batek] euskal herritar guztion zoriona bermatuko luke" (6.T-Zarautz).

Hori esanda, ordea, argitu behar da argudio ekonomiko delako horrek baduela eraginik abertzale batzuen artean, baina,
eztabaida taldeetan gutxiengoa izan dira horrelako iritziak adierazi dituztenak. Prozesuaren arrakastaz mesfidati direnek, batez
ere, albo kalteak aipatzen dituzte, gure ustez, arlo ekonomikoari loturik lihoazkeenak. Zenbaitetan, argiro adierazten dute beldur
hori: “... independentzia horrela hartuta ... une honetan ez dut ikusten, uste dut ekonomikoki mozkinak baino galera gehiago
izango genituzkeela” (14.7-Bilbo).

Iraultzarik ez gizarte politiketan

Euskal Estatuaren alde dauden herritar batzuek, EAJren inguruan koka daitezkeenak, ez dute berebiziko zeregintzat jotzen
balizko estatu horrek politika sozial zuzenagoak edota eraginkorragoak eragitea. Gorago genioen bezala, zinez uste dute
Hego Euskal Herrian (eta, batez ere, Euskal Autonomia Erkidegoan) garapen eta ongizate maila esanguratsua lortu dela, hala
hezkuntzan nola osasungintzan. Diogun berriro, pozik daude ustez gizartean lortutakoaz, “(...) bertan asko eta ongi lan egiten
da” (14.T-Bilbo), eta, ondorioz, politika sozialak aldatzea ez da oinarrizko argudio bat egituraketa politiko berriaren alde egiteko.

Besterik da, ordea, Ezker Abertzalearen inguruko sektoreetan pentsatzen dena. Alde batetik, uste orokortua da Euskal
Estatu bat eraikitzekotan ez dela izango iraultza sozialista baten emaitza edota estatu hori bera ez dela sozialista izango:

"Euskal Herrian ez dugu iraultza egingo, eta eredu soziala... ni ezkerrekoa naiz eta hortik nator... Baina hemen zerbait
konpontzekotan gure artean adosten duguna izango da. Guk iraultza sozialista ez dugu egingo... guri gainean etorriko
zaiguna da Europako eredua” (3.T-Donostia).
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Euskal Estatua, hortaz, gainerako europar estatuen ezaugarrietara moldatuko da, ezinbestean. Europan bizi gara eta politika
sozial orokor horietara makurtu beharko du Euskal Estatuak. Baina, bestetik, badago iritzi bat aukera ideologiko abertzaleen
arteko desberdintasuna nabarmentzen duena, eta, beraz, eskaera planteatzen duena: Euskal Estatuan bestelako kudeaketa bat
egon beharko da haren alde egin dezagun. Eta, horretan, ez dago euskal nazionalismo osoa ados ipintzeko aukerarik:

"Gauza bat da estrategia nazionala adostea, eta hor ni konbentzituta nago alderdi nazionalisten arteko adostasuna
ezinbestekoa dela. Baina kudeaketarako, eta gure herrian badaukagu kudeatzeko hainbat erakunde eguneroko politika
publikoetan erabakitzen dutenak... kudeaketarako EAJren eredua eta Ezker Abertzalekoa ezberdina dal” (3.T-Donostia).

Baina, kasu guztietan, nolabaiteko fedea eta borondatea agertzen da Euskal Estatuan gauzak hobeto egingo direlakoan.
Eta herritarren sakrifizioa eskatuko duela horrek: “Ni prest nago. Niri sozialismoaren kontzeptua ez zait gustatzen, baina justizia
sozialean sinesten dut, eta uste dut euskal gizartea eraiki ahal dela beste era batera” (6.T-Zarautz). Are gehiago, zenbaitetan,
garrantzi eskerga ematen zaio arlo horri, baina ez dirudi landuta edo helduta ikusten denik Euskal Estatuaren balizko politika
sozialen eredu berri bat; nolabaiteko gabezia eta hortik ondorioztatuko ezinegona soma daiteke abertzale honen hitzetan: “Nik
ez dut nahi egotea eztabaidatzen egun santu osoan auzi nazionalaren inguruan, ze uste dut auzi soziala garrantzitsuagoa dela.
Eta nik hor izan nahi dut alternatiba..." (3.T-Donostia).

Hizkuntza, kezka iturri

Euskal Estatuaren aldeko herritarrek badute zer esan galdetzen zaienean zein izango litzatekeen etorkizuneko egitura
politiko hartan egingo litzatekeen hizkuntza. Izan ere, gaiak ez du inor hotz uzten eta, jakina, harremanetan dago euskal
gizartean eta, bereziki, sektore abertzaleetan, euskarak irabazi duen ukaezineko protagonismoarekin. Sarritan, euskararen
egoera tamalgarriaz dagoen ardura azaleratzen da beren-beregi egindako galderarik egon gabe eta, normalean, eztabaida
iturri bihurtzen da berehala. Esan dezagun bi gogoeta multzo bereiz ditzakegula Euskal Estatua eta hizkuntza harremanetan
daudela. Eta bi diskurtso mota ere ikus daitezke Ezker Abertzalearen eta EAJren artean bereizita. lkus dezagun Ezker
Abertzaleari dagokiona.

Lehenengo kezka iturria da gaur egun euskarak bizi duen egoera eta zein punturaino lagun ziezaiokeen estatu batez
jabetzeak. Eraginkortasuna aitortzen diote Hego Euskal Herriko ezkerreko abertzaleek Euskal Estatuari, argi eta garbi: euskara
babestea, Euskal Herriaren bereizgarri delako; eta egun jasaten duen erasoari galga ipintzea: “... batez ere da hizkuntza eta
identitatea bereizten gaituena. Hori ez desagertzea bermatu ahal duen bakarra Euskal Estatua da..."(6.T-Zarautz). Hala, ziurtzat
jotzen da bestelako egoera linguistikoa egongo dela egitura horren eraikuntzaren ondorioz, guztiz zehazten ez bada ere zertan
datzan hori, horrenbesteraino non “Niri Euskal Estatua egiten denean, karneta bost axola zait; ez nau euskaldunago egingo,
baina euskaldun bezala bizi ahal izateak, bai” (6.T-Zarautz).

Bigarren gogoeta multzoa zerak osatzen du, alegia, balizko Euskal Estatu batean zein izango litzatekeen hizkuntza ofiziala.
Hemen aldaketa nabaria sumatzen da, desirak albo batera utzita, euskararen benetako errealitateaz jabetzen baitira herritar
abertzaleak. "Euskal Herrian dauden hiru hizkuntzak [izan behar dira ofizialak].... Gauza bat da nahiko genukeena eta beste
bat da errealitatea” (6.T-Zarautz). Dagoena dago, eta, ondorioz, aldi desberdinak irudikatzen dira balizko Euskal Estatu baten
hizkuntza politikan, zeren eta “langile publikoek, euskaraz ez dakitenak, denbora bat beharko dute euskara ikasteko, ez ditugu
kanporatuko euskara ez dakitelako, ez?" (3.T-Donostia). Antzerako iritziak azaleratzen dira Ipar Euskal Herrian egindako taldean.
Hizkuntzari garrantzia eskerga eman arren “... herri bat sortzeko bertako jendeak (...) hizkuntza eta kultura partekatu behar
du...” (13.T-Kanbo), uste dute euskara ezin litekeela izan hizkuntza ofizial bakarra: euskarak eta frantsesak izan beharko lukete
ofizialak; are gehiago, inposizio kutsua saihestu gura da: “... nik uste dut guk ez dugula egin behar frantsesek gurekin egin
dutena; hau da, hizkuntza inposatzea” (13.T-Kanbo).

Errealitateaz jabetzeaz gain, zenbaitetan zalantzan ere ipintzen da euskara izatea Euskal Herriko berezko hizkuntza bakarra,
baina, saihets ezineko ikusten da Euskal Estatuak berea, hau da, euskara, lehenestea. Horixe da estatu guztiek egiten dutena:

"Hasieran derrigorrez hirurak. Erdara gurea da ere. Frantsesa ez hainbeste baina erdara [gaztelania] bai. Hasieran
hirurak, baina estatuek jotzen dute beren integraziora, beren homogenizaziora... eta horretarako zuk bultzatuko duzu
zurea. Nik uste dut ondarea dela erdara eta frantsesa, baina azkenean zurea bultzatu behar duzu” (3.T-Donostia).
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Hartara, sarritan agertzen da nolabaiteko tentsioa errealitatearen eta nahiaren artean, islatuta geratzen dena etorkizuneko
Euskal Estatuan egon beharko liratekeen hizkuntzen arteko harremanak hizpide direlarik. Hiru hizkuntzak ofizial izanez gero,
zalantzakorra omen da euskarak bizirik irautea, zenbaiten iritziz. Eta, are gehiago, zer dela eta arduratu beharko litzateke Euskal
Estatua gaztelaniaz edo frantsesez egiten dutenen egoeraz? Ez omen da zuzena euskal hiztunekiko eta ez omen da ere benetako
estatu batek egingo lukeena: “Badirudi guk izan behar dugula munduko guayenak... egunen batean baldin badaukagu estatu
bat, euskarak izan behar du bertako hizkuntza. Nik ez dut inor zapaldu nahi, nik nahi dut Euskal Estatu bat besteen antzekoa"
(6.T-Zarautz).

Bestelakoak dira, oso, EAJren inguruko jendearen artean azaleratzen diren iritziak eta jarrerak. Euskararen kontra, inor ez,
jakina; baina, asko erlatibizatzen da norberaren betebeharra ere, nola ez balizko Euskal Estatu batena. Hartara, ez dago, inondik
inora, Ezker Abertzaleko jendearen artean soma daitekeen ezinegona euskararen geroa irudikatzeko orduan: “Dudan adinarekin
behar bada ez nuke euskaltegi batean izena emateko gogorik izango. Agian beste kontu batzuetan igaro nahiko nuke nire
aisialdia. Eta euskaldun izateari dagokionez ez dut beste inor baino gutxiago naizenik sentituko” (14.T-Bilbo).

Euskara ez baita jotzen euskalduntasunaren ezinbesteko osagai, posible omen da euskal balioak, hau da, Euskal Herriarekiko
maitasuna, euskaraz ez beste hizkuntza batean helaraztea:

" Ez zait bidezkoa iruditzen profesional bikaina den norbaitek, euskara ez jakite hutsagatik, edozein delarik ere horren
arrazoia, publikoan ezin lan egitea. Pertsona batek, euskaraz ez badaki ere, balio euskaldunak %100 transmititu
ditzakeenean.” (14.T-Bilbo).

Ez da, alta, gehien errepikatzen den jarrera, logikoa denez. EAJren planteamenduetatik hurbil eta Euskal Estatuaren alde
dauden abertzale askok ere euskara jotzen dute euskal identitatearen ezaugarri nagusia eta ados ageri dira euskararen alde presio
egiteaz. Jarrera hori 0so nabaria da Ipar Euskal Herriko abertzaleen artean: "Hizkuntza da gehien bultzatu beharko litzatekeena....
Bai, hizkuntzak nortasuna ematen baitu” (13.T-Kanbo). Irlandan gertatu zena gerta liteke eta; alegia, independentzia lortu arren
eta gaelikoa hizkuntza ofiziala izan arren, ez da erdietsi hura berreskuratzea. Hala ere, sentimendu orokortua da gai arantzatsua
izan daitekeela: “Nik uste hori dela independentziaren inguruan dagoen gairik korapilatsuena... Gertatzen dena da herri baten
identitatea gehien markatzen duen gauzetariko bat hizkuntza dela, beraz...” (14.T-Bilbo).

Deigarria da Hego Euskal Herrian egindako taldeetan elebitasuna aipatzen dutela, edo hizkuntza biak ofizial izatea,
desideratum bat bezala eta ez dutela inolako erreferentziarik egiten Euskal Autonomia Erkidegoan dagoen lege-egoeraz, nahiz
eta sarritan aipatzen duten EAEko hezkuntza sistematik pasatzen diren ikasleak euskaldundu egiten direla. Eta, berriro ere,
balizko Euskal Estatu bateko hizkuntza ofizialaz hitz egitean, Hego Euskal Herria baino ez dute irudikatzen: " Gaztelania mundu
guztiak jakingo luke hitz egiten. Euskarak identifikatzen gaitu, ezagutu beharko genuke" (14.T-Bilbo).

Demokratikoagoa izango da

Abertzale kontserbadoreei kostatu egiten zaie Euskal Estatua gardenagoa izango den galderari erantzutea eta, modu orokorrean,
etorkizuneko politikariak bestelakoak izango direla aipatzen dute; ustelkeria gutxiago egongo dela eta abar. Ustelkeria
desagertzea denbora pasatu ahala etorriko den zerbait da; ez, berez, Euskal Estatuari esleitzen dioten ezaugarria.

Ezker Abertzaleko herritarrek, aldiz, harreman estua adierazten dute Euskal Estatuaren eta demokraziaren artean, besteak
beste, espainiar estatua antidemokratikotzat jotzen dutelako, inperio baten emaitza. Ez da, ordea, euskal gizartearen kasua:
“"Hemen jendea oso partizipatiboa da, oso komunitarioa eta... kultura politiko hori hemen badago ... tradizio bat da”
(3.T-Donostia). Horrez gain, Euskal Herria herrialde txikia izanda, baldintza onak ditu jardun demokratikoa gauza dadin. Beraz,
neurri batean bederen, Euskal Estatua per se izango da demokratikoagoa, edozein delarik ere estatua bultzatzen duen proiektu
politikoa eta etorkizunean egon litezkeen antolamendu desberdinak albo batera utzita, egoera antidemokratiko batetik abiatzen
delako eta euskal gizartean herritarren parte hartzea, dagoeneko, handia delako. Konbentzimendu osoa agertzen da, horrela,
etorkizuneko Euskal Estatua demokratikoa izango dela eta demokraziaren bidetik lortuko dela:

"... pentsamendu demokratikoa daukat eta demokrata naiz, beraz, nik uste dut Euskal Estatua demokraziaren bidetik
irabazi behar denez, eta demokraziak behar duenez antolamendu demokratiko bat bermatuko duena gure artean,
ondo biziko garela... ba Euskal Estatua lortzekotan askoz ere egoera demokratikoagoan egongo garenez de fakto,
elkarrekin bizitzeko aukera gehiago izango dugu” (6.T-Zarautz).



IKERKETA KUALITATIBOAREN EMAITZAK 59

Estatukideak eta naziokideak: nor izango da euskal herritar?

Eztabaidaren ildo honekin gauza bi aztertu nahi izan dira. Bata, zelako lekua betetzen duten identitateari loturiko gaiek, euskaraz
gain, Euskal Estatuaren aldeko iritzian. Eta bestea, nola irudikatzen duten abertzaleek nazio identitate desberdineko herritarren
arteko bizikidetza. Nolabaiteko ariketa egiteko eskatu zaie, horrela, nazioa eta estatua bereiz zezaten; esan nahi baita, erantzun
zezaten espainiar (edo frantziar) sentitzen den herritarrak nolako lekua izango lukeen balizko Euskal Estatu batean.

Agian lpar Euskal Herriko abertzaleak izan dira galderari modu zehatzenean erantzun diotenak. Nor izango da euskal
herritarra? “Betiko galdera... nire ustez hemen bizi dena” (13.T-Kanbo).

Alabaina, oro har, herritar abertzaleek identitateari loturiko osagaiak nabarmentzen dituzte Euskal Estatuaren alde daudela
justifikatzeko. Euskal nazioko kide izatea; hots, sentimendu bat, guztiz zehaztu gabea, aipatzen dute: “Nik beti buruan izan
dudana izan da ni ez naizela espainola, eta independentzia nahi dudala euskalduna naizelako..."(6.T-Zarautz).

Ezkerreko nazionalismoari lotutako gure hizlarien artean, bereziki, nabari da gaiaren inguruko gogoeta egin dela; hau da, ez
dela guztiz berria haientzat. lldo horretan, diskurtso politizatu landua erakusten dute. Iritzi-ildo bi bereiz daiteke abertzaleekin
egindako taldekideen adierazpenetan. Lehena, sentimendua —nazio identitatea, alegia- eta herritartasuna guztiz lotzen dituena,
nazio-estatu klasikoen antzera: “Nik uste dut identitateak ematen diola Euskal Herriari estatu gisa antolatzeko eskubidea.
Orduan, euskaldun sentitzen den oro Euskal Estatuaren kide izan beharko litzateke...." (6.T-Zarautz). Gure ustez, ez da aurreikusi
nahi euskaldun sentitzen ez den herritarrik egongo denik, besteak beste, ez delako oztoporik jarri nahi. Egon litekeen korapiloa
saihestu egiten da, horrela, ustezko jarrera ireki baten eskutik. Herritartasunarekiko erlazioa ez ezik, lurraldearen eta nazio
identitatearen arteko lotura estua ere azaleratzen da: “(...) nik, gaurkoz, zazpi lurraldeek eskubidea daukatela argi daukat, euskal
identitatea daukatelako” (6.T-Zarautz). Deigarriak dira horrelako adierazpenak; eztabaidaren beste momentu batzuetan guztiz
jabetuta agertu dira euskal nazio sentimenduaren indarra ez dela bera zazpi herrialdeetan eta, horretan oinarrituta, behin baino
gehiagotan azaldu da ezinezkoa izango dela lurralde guztiak batera joatea. Baina, galdetu zaienean zer egiteko prest zeuden
Nafarroako Erriberako jendea, adibidez, erakartzeko, hona zer erantzun duten: “Erriberakoei azaldu beharko litzaieke Euskal
Estatu batean emango zaiela askatasuna beraien identitatea libreki aukeratzeko, orain ez duten askatasuna.” (6.T-Zarautz). Nazio
identitatean oinarritutako iritzi-ildo hori irmoa da eta zalantzarako tarte txikia uzten du, identitatea herritar guztiei eta lurralde
guztiari esleitzen zaielako, salbuespenik gabe.

Euskal nazionalismoan identitate argudioak nagusitu dira historikoki. Badago taldekide bat horretaz hausnarketa egin duena
eta euskal nazionalismoaren baitan garatzen ari diren gogoeten hariari jarraitu diona. Hona hemen bere hitzak:

"Orain dela gutxi arte estatua identifikatzeko bazeuden bi era: identitateari lotuta dagoena, alemana, eta bestea
frantsesa, kontratu bat adierazten duena. Eta guk beti alemanarekin jolastu egin dugu, eta oso berandu hasi gara
pentsatzen agian bi argudioak uztartzen hasi behar dugula” (6.T-Zarautz).

Bi iritzi ildo bereiz zitezkeela esan berri dugu. Hala, bigarren iritzi ildoan kokatzen ditugun taldekideak guztiz jabetzen
dira nazio identitate desberdinak egon litezkeela balizko Euskal Estatuan eta, batzuetan, nola edo hala, nazio identitatea eta
herritartasuna bereizten dira. Edozelan ere, mota askotako irudikapenak aurki ditzakegu adierazpen horien artean. Jarrera bat da
normaltasunez hartzea: gatazka politikoa konponduta badago, arazorik gabe garatuko dira herritar guztien arteko harremanak.
Leundu nahi da identitateen arteko gatazka, haien ustez, gatazka hori arlo politikoan batez ere garatu delako, ez gizartean.
"Hemen ez dago bi komunitate... Ez dago konfliktorik gizartean, konfliktoa dago politikoa, Estatuarekin... Eta nire ustez hor
daukagu gatazka. Ez jendearekin, ez gizarte mailan... horregatik nik ez dut ikusten problemarik” (3.T-Donostia).

Esan bezala, alta, beste batzuen ustez, normaltasunaren barruan ere sartuko litzateke euskal nazio identitaterik ez dutenak
Euskal Estatuaren jardun politikora moldatu behar izatea, gaur egun abertzale direnek egin behar izaten duten modu berean.
"Ba orain gurekin gertatzen den gauza bera. Gu ere ez gara espainiar sentitzen eta... gurea sentitzen ez dugun estatu batean
bizi gara” (3.T-Donostia). Egun bizi den egoera, besterik gabe eta hausnarketa handirik gabe, lekualdatzen da etorkizunera:
"Independente izan nahi dugunok gehiengoa bagara, onartu beharko dute. Alderantzizkoa gerta litekeen moduan. Ni
independentista naizen heinean, isildu eta onartu beharko nuke” (14.7-Bilbo). Hala, nazio sentimendu desberdinak egon arren,
denok izango ginateke berdinak Euskal Estatuan. Euskal herritarra, horrela, nahi duena izango da, diote Ipar Euskal Herriko
abertzale batzuek; eta, argiago hitz eginda “(...) bi nazionalitate onartu ahalko lirateke” (13.7-Kanbo).
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Bizikidetza bera hobea izango da. Ez da sumatzen inolako etsipenik nazio identitate desberdinak elkarren ondoan bizi izan
beharko liratekeelako: “(...) espainolek jarraituko dute espainolak izaten Euskal Herrian eta frantsesak, eta abar. Orduan, hori da
nire ustez eraiki behar den diskurtsoa, ziurrenik espainolak ere zoriontsuagoak izango direla Euskal Herri independente batean”
(6.T-Zarautz).

Etorkizuna, eta gaia bera, ilun eta gatazkatsu ikusten dute beste batzuek. Arduratuta agertzen dira iritzi hori mantentzen
dutenak gaur egun gertatzen ari dena ez ote den berriro errepikatuko, hain zuzen ere. “Nik espero dudana da, besterik gabe,
guk inoiz gobernatuko bagenu, ez egitea frantsesek eta espainolek gurekin egin dutena” (3.T-Donostia).

Euskal Estatua irudikatzea zaila dela esan dugu behin baino gehiagotan eta, horren ondorioz, zaila ere da antolaketa
horri legokiokeen estatus politikoa irudikatzea, herritartasuna, alegia, nazio identitateaz husturik. Hain da zaila ariketa hori,
nazionalismo kontserbadorearen zenbait kidek immigrazioa ekarri dutela hizpidera, nola edo hala, irudikatu ezinik bertakoen
artean estatus politiko desberdinak egon litezkeela. Gaia aterata, biribila da jarrera: Euskal Herrian onartu egiten dira etorkinak;
etorkizunean ere bai, beraz. "Nire familia Extremaduratik etorri zen 59an eta han ezer ez zuelako etorri zen. Hemen egin dute
haien bizitza osoa eta... nire gurasoak EAJ-PNVkoak dira. Beti izan dira ederto onartuak...” (14.T-Bilbo).

Euskal Herria (edo Euskadi, haien arabera) jatorri askotako jendez osatua dago eta bizikidetza ona dago. Immigrazioaren
erabilera politikoa ere salatzen da, espainiar nazionalismoari loturiko erakunde politikoen aldetik: “Estatuko alderdiak dira
kanpokoa baztertua izango delako ideia indartzen dutenak. Eta hemen ez da inor kanporatzen” (14.T-Bilbo).

EUSKAL ESTATUAREN AURKAKO IRITZIAK ETA IRUDIKAPENAK

Ondoren, Euskal Estatuaren aurkako iritziei eta irudikapenei erreparatuko diegu datozen orrialdeetan. Horretarako, zortzi
eztabaida taldetan oinarritu gara. Euskal Estatu baten aurkako iritzia duten pertsonek edota jarrera argirik ez dutenek osatu
dituzte talde horiek, modu eta proportzio desberdinetan taldearen arabera. Beraz, hizlari mota desberdinek adierazitako iritziez
arituko gara oraindik aurrera; eta, iritzi horien artean, Euskal Estatu baten aurka nagusitu diren ikuspegiak azpimarratu ditugu.
Esan bezala, oro har, gaiari buruzko interes berezirik ez duten hizlariez ari gara: gehienetan gustura daude egungo antolaketa
politiko-administratiboarekin, edota ez dute estatu berri baten aldeko inolako gogorik bederen, eta Euskal Estatuaren gaia
mesfidantzaz ikusten dute. Herritar horientzat, Euskal Estatua ez da egingarria eta, aukera hipotetikotzat hartuta ere, arazoak
ikusten dizkiote nagusiki: adibidez, irtizi ildo horretan, oso nabarmena izan da Euskal Estatua ezintasun ekonomikoarekin lotzea.
Egingarritasun ezarekin eta desegonkortasun ekonomikoarekin batera, halaber, identitate nazionala eta euskara ere izan dituzte
beren kezken artean. Horrenbestez, Euskal Estatuaren aurka azpimarratzen diren gaiak eta argudio ildoak —edota testuinguru
sozialaren arabera indar handiagoa har dezaketen beste batzuk- behatuko ditugu atal honetan.

Nazioarteko burujabetza prozesuei buruzko iritziak

Aztertu ahal izan ditugun iritzietan Katalunia aipatzen da, ia aho batez, burujabetzaren nahiz estatu berrien sorrerari buruzko
prozesuen adibidetzat. Askoz txikiagoa da Eskoziako edo bestelako kasuen aipamena (Krimea, Korsika...). Euskal Estatuaren
aurkako iritzi- eta diskurtso-ildo horietan, Espainiako ikuspegia da nagusi Hego Euskal Herriari dagokionez. Hori dela eta,
Kataluniako burujabetza prozesua ia besterik ez da aipatzen Hego Euskal Herrian egindako eztabaida taldeetan. Eskoziako
kasua —ikerketa egiten ari den garaian ere hedabideetan hizpide izan zena- urrunago ikusten da, nabarmen. Aldiz, Ipar Euskal
Herriko elkarrizketatuei dagokienez, alderantziz gertatzen da, azken horiek ezagutza handiagoa erakusten baitute Eskoziako
prozesuaz Kataluniakoaz baino.

Dena den, talde solasean agertzen denean, oro har, Kataluniakoa baino kutsu baikorragoarekin aipatzen da Eskoziako
prozesua, “iraganean independenteak izan zirelako”. Kataluniari dagokionez, berriz, ikuspegi ezkorra ageri da eta, oro har,
kataluniar independentismoaren kutsu taktikoa edo faltsua azpimarratzen da. Horrela, Eskoziako burujabetza prozesua
historiarekin lotzen den bezala, Kataluniakoa ekonomiarekin erlazionatzen da.

Nolanahi ere, nabarmendu behar da bi prozesuei buruzko aurkakotasuna (baita aipatzen diren beste prozesu bakanei
buruzkoa ere) gailentzen dela, argi eta garbi, Euskal Estatuaren aurkako iritzia adierazi dutenen diskurtsoetan. Jarrera hori
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hainbat modutara adierazten da, hizlarien ezagutza politikoaren, ideologizazioaren eta maila soziokulturalaren arabera, besteak
beste. Horrela, Kataluniako prozesuaz ari direla, batzuek Espainia ezin dela zatitu adierazten dute, identitate diskurtso batean oin
harturik; beste batzuek “eredu federal” baten alde egiten dute, eta abar. Baina, egindako proposamenen gainetik, Kataluniako
independentzia prozesua “elkartasun ezarekin” lotzen da: “Nik uste azkenean auzi ekonomikora mugatzen dela guztia, eta afera
katalanean askoz gehiago. Azkenean bilatzen dena, hemen dagoen erregimen fiskalaren antzekoa edukitzea da” (2.T-Barakaldo).

Ondorioz, ondorengo puntuan ikusiko dugun bezala, independentziaren aurka dauden hizlariei dagokienez, Kataluniako
edo Eskoziako kasuak zein burujabetza prozesuak, oro har, ez dira gai garrantzitsutzat hartzen (ez dute ezagutza handirik ere
erakusten afera horiei buruz); eta, aipatu prozesuak elkarrizketan agertzen direnean, modu ezkorrean adierazten dira, gatazkekin
eta arazoekin lotuta. Horren adibide, agian Kataluniako prozesua gutxiesteko asmoarekin, bertako independentisten jatorriari
buruz egiten den aipamena:

"... Kataluniakoaren inguruan, Bartzelonan urte betez bizitutakoa naiz eta esan dezaket han dagoena gaizki egokitze
baten sindromea dela, Katalunian %10-a baino ez da katalana, gehientsuenak gailegoak, andaluzak edo murtziarrak
dira. Gertatzen dena da hara iritsitako asko inor baino katalanago eta erradikalago egiten dela gizartean integratzeko ”
(8.T-lrurrea).

lldo berean, prozesu independentistak jendearen manipulazioarekin lotzen dira. Hari horretatik, Kataluniako
independentismoak espainiar sentimenduko herritarrak haren proiektura erakartzeko gaitasuna izan duela ere adierazten den
arren, nahasmena eta engainua jotzen dira erakarpen horren iturri:

“Nahasmena sortzen ari da talde independentisten aldetik. Oso katalana sentitzen ez den gehiengoa nahasten ari dira.
Nik uste jendea nahasten dabiltzala eta, hain zuzen, horregatik atera da independentziaren alde agertu den gehiengo
bat... Beraz, uste dut ez dela erreala, uste dut jendea nahasten dabiltzala katalana eta espainiarra izatearen eta
independentista izatearen artean”.  (9.T-Bilbo).

Burujabetza prozesuek Euskal Estatuaren aurka agertu diren taldeen eta hizlarien artean sortzen dituzten erreakzioekin
amaitzeko, eztabaida taldeetan jarrera lausoagoak ere topatu ditugula aipatu behar da. Nagusiki ezkerreko joerei loturik dauden
jarrera ildo horietan, ez da ageri-agerian erakutsi Kataluniako nahiz Eskoziako prozesuei buruzko aurkakotasuna; aitzitik, haiei
buruzko urruntasuna azpimarratu da. Baina, aldi berean, urruntasunezko jarrera horretara mugatu gabe, nolako edo halako
aurkakotasun biguna ere azaldu da mota horretako kontakizunetan, burujabetza-prozesu horiek —eta independentismoa nahiz
nazionalismoa, oro har- klase menperatzaileekin lotzean:

“Ez zait Kataluniako prozesua bereziki interesatzen. Independizatu nahi dutela? Ba egin dezatela! Berdin zait! Ez
baitiete utziko eta! Utziko ez dieten mundu batean bizi garelako. Eta maila ekonomikoan egingarria edo posiblea denik
ere zalantzan jartzen dut... (...) Uste dut direla oso prozesu... kasu hartan eta bertokoan [Nafarroa edo Hego Euskal
Herriari buruz]... uste dut oso burgesak direla, klaseari dagozkionak, hori dela eta ez zaizkit interesatzen” (4.T-Irufiea)

Euskal Herriarekiko loturez

Burujabetza prozesu horiek Euskal Herriarekin izan dezaketen loturei dagokienez, Euskal Estatuaren aurka agertu diren taldeek eta
hizlariek azpimarratzen duten ideia da Kataluniako prozesua Euskal Herrikoa baino garrantzitsuagoa dela: ekonomikoki lurralde
garrantzitsuagoa omen da Katalunia, bertako independentzia prozesua afera aurreratutzat hartzen da, eta abar. Jarrera hori
nagusia izan da ildo honetako taldeetan. Salbuespen gisa Nafarroa Garaikoa nabarmenduko genuke. Azken lurralde horretako
taldean, Eskoziako eta Kataluniako prozesuek Nafarroako errealitate politikoan eraginik ez dutela azpimarratzen da eta, loturak
egitekotan, Eskoziarekin egiten dira. Izan ere, ikusiko dugunez, estatu propio baten aurkako iritzietan argudio historikoak edo
historizistak pisu handia izan du Nafarroa Garaian, eta, hain zuzen ere, Eskoziako kasua ikuspegi historizista batetik azaltzen da
bertan; hala, Eskozian erreferendum bat egin daitekeela defendatzen da, lurralde hori iraganean Estatu burujabea izan zelako.

Erabakitzeko eskubideari buruz

Euskal Estatuaren aurka agertu diren taldeetan nabarmendu den ikuspegia da erabakitzeko eskubidearen auzi hori ez dela
lehentasuna beraientzat, ezta, oro har, intereseko gaia ere: “Niretzat eskubidea da, baina bigarren mailako eskubidea, badira



62 EUSKAL ESTATUA IRUDIKATZEN

askoz garrantzitsuagoak direnak” (7.T-Gasteiz). Hala ere, horrekin batera, taldeotan zabalduta dago erabakitzeko eskubidearen
aldeko ikuspegi abstraktua. Abstaktua diogu, izan ere, printzipio orokor moduan ez baita haren aurka jotzen; zehaztapenak egiten
hasteko unean, ordea, aurkakotasuna mahaigaineratzen da, nabarmen. Horrela, batzuetan, erabakitzeko eskubidearen aldeko
jarrera teorikoa erakutsi ostean, balizko eskubide hori gauzatzearen aurkako jarrera zehatza erakusten da: “Eta nik uste dut herri
guztiek dutela erabakitzeko eskubidea, baina Aiabardura batzuekin: erreferendum batean ezin diozu jendeari independentziaren
alde botoa eman dezan eskatu, baldin eta independentziak izan ditzakeen ondorioak zeintzuk diren aurretik azaldu ez badiozu
(...)"(8.T-Irufiea). Badirudi, horrela, aurka dagoenak ere zailasunak dituela maila sozialean onartuta dirudien kontzeptu baten
kontra egiteko; edo, bederen, aurkakotasun hori adierazteko diskurtso argirik ez duela.

Beraz, Euskal Estatuaren aurka agertu diren hizlarien artean, oro har, erabakitzeko eskubidea zehaztu beharra aldarrikatzen da:

" gustatuko litzaidake jakitea horretaz gain zer dioten erabakitzeko eskubidearen inguruan... nire ustez marketing
slogan bat besterik ez dena... jakin nahiko nuke zer den esan nahi dutena, eta Europarekiko nola egon nahi duten, eta
zer dela eta Espainiatik ateratzeko behar hori” (2.T-Barakaldo).

Aldi berean, iritzi hori dutenek azpimarratzen dute —eta hori da garrantzitsuena haientzat- ez dagoela erreferendumerako
beharrik Euskal Herrian, eta eginez gero ez litzatekeela Euskal Estatu baten aldeko emaitzarik aterako:

“Nik uste justuena hori dela. Eskubide horren baitan, erreferendum batean, gehiengo batek esango balu Euskal
Herriarekin batera independente izan behar dugula, niri isildu eta onartzea baino ez litzaidake geldituko. Baina izan ere,

n

hemen, Nafarroan, hori ateratzea hain nekeza ikusten dut...” (8.T-Irufiea).

Baina, gabezia horrekin batera, Euskal Estatuaren aurka agertu diren taldeen diskurtsoan legediaren eragozpenari heldu
zaio arrazoiketan. Horrela, legeak ez duela halako eskubiderik aitortzen azpimarratu da. Eta garrantzitsua gertatu da argudio
hori erabakitzeko eskubidearen aldeko jarrera teorikoa zehazterakoan: “Konstituzioa aldatu gabe erabakitzeko eskubidea
ezartzea bidera ezina da” (8.T-Irufiea). Hortaz, eskubide hori gauzatzeko beharrezkoa litzatekeela Espainiako eremuko lege
aldaketa defendatzen da. Azkenik, aurkakotasun espliziturik agertu gabe, baina aldi berean erabakitzeko eskubidea zalantzan
jarrita, Nafarroa Garaiko taldeetan historia izan da hizpide, bereziki. lldo horretan, herritarren erabakiaren edota borondatearen
gainetik, bestelako arrazoi batzuk ere badaudela nabarmendu da. Ondoko hizlariak horrela laburtu zuen ideia hori:

"0so desberdina da borondate hutsaren gainean, eta ez dut borondatea epaitzen, ezer sortzea boluntarismotik...

eta oso hurbilekoa den zerbait berreskuratzea [Kataluniari buruz ari da lehen kasuan, Eskoziaz bigarrenean]. Hori
garrantzitsua da, jendearen borondatean soilik oinarritu behar badugu, ikusi beharko litzateke gehiengoaren afera eta
lurraldearen gaia nola zehazten diren” (4.T-Irunea).

Euskal Estatu bati buruzko iritziez

Aztergai ditugun talde horietan orokorra da Euskal Estatuaren aurkako iritzia, eta argudio desberdinak erabiltzen dira kontrakotasun
horri eusteko. Arrazonamendu batzuk ideologikoak dira, hots, burujabetza prozesuak eta estaturik gabeko nazionalismoak berez
txarrak direla uste dute taldeetako parte-hartzailee direnek: “Badakizu zer gertatzen den subiranotasunekin? Bereizketa sortu,
mugak jarri, pertsonak diskriminatzeaz gain?” (7.T-Gasteiz). Argudiatze horiekin batera, dena den, bestelako ikuspegiak ere
defendatzen dira, jarraian ikusiko dugunez.

Egingarritasuna: Euskal Estatua ez da posible

Eztabaida taldeetan Euskal Estatuari buruzko aurkakotasuna funtsatzeko adierazitako argudio nagusietako bat estatu horren
egingarritasun eza izan da. Iritzi hori askotariko faktoreei loturik azaldu da: eskaera sozialik eza, estatuaren aldeko erreferendum
bat irabazteko ezintasuna, edo estatu horren gaineko bestelako hertsapenak: Europar Batasunak ez luke onartuko, Espainiako
edo Frantziako legeek ez dute aukera hori aitortzen, eta abar: “nire buruari galdetzen diot erreferendumak zein forma eduki
beharko lukeen, izan dadin konstituzionala eta oinarri juridikoak izan ditzan, beti ere nazio hori nazionalki eta internazionalki
onartua izan dadin” (12.T-Baiona). Oro har, Euskal Estatuaren aurka agertzen direnek ez dute estatu hori posible ikusten: “Niretzat
[Euskal Estatua] politika fikzioa da!” (9.T-Bilbo).



IKERKETA KUALITATIBOAREN EMAITZAK 63

Euskal Estatua egingarria ez dela defendatzerakoan, gure taldeetan nabarmendutako iritzia izan da Euskal Herriko gizarteak
ez duela halako proiekturik nahi, nahiz eta, aldi berean, erreferendum bat egiteko aukerak daudela adierazten den: "Euskal
Estatu independente bati dagokionez... nik erreferendum bat bai ikusten dudala. Orain... zer aterako litzatekeen? Nik uste
orain bertan ezezkoa aterako litzatekela” (2.T-Barakaldo). Talde horietan “nazionalisten” gaitzat hartzen da Euskal Estatuaren
proposamena, eta ez jende “normalaren” edo euskal nazionalista ez direnen kontutzat; beraz, ezinezkotzat jotzen dute: “Nik
uste orain bertan bidea moztua duela, bidera ezina ikusten dut” (7.T-Gasteiz). Ideologia zehatz bat duen jende-talde baten
asmoa da Euskal Estatua haien ikuspegian (“euskal nazionalistak”, “abertzaleak” edota “haietako batzuk” aipatzen dituzte
solasaldian proposamen horren eroale direnak izendatzeko), baina ez jende arruntarena.

Iritzi horrekin batera, Nafarroako taldeetan esanguratsua izan da estatu propioaren eztabaida Nafarroako errealitatetik at
ikustea (kasu bakanetan izan ezik, Nafar Estatuaz ere ez dute hitz egin ikertzaileak aipatu arte). lkuspegi horren arabera, Euskal
Estatu bati buruzko eztabaida Euskal Autonomia Erkidegoko herritarren afera da; eta gaia Nafarroan mahaigaineratuko balitz,
aurrera ez lukeela egingo defendatzen da, irmo: “Apustu egingo nuke eskua, eta behatz guztiak mantenduko nituzke, Nafarroan
erreferenduma egingo balitz Euskal Herriarekin batera estatua egin nahi dugun galdetuz, erruz ezezkoa aterako litzatekeela”
(8.T-Iruiiea). Dena den, estatu propioaren aurkakoek gai hori Nafarroako errealitatetik kanpo hautematen dutela adierazten
duten arren, aldi berean, leku oso handia izan du euren eztabaidan abertzaletasunak Nafarroan duen balizko indarrak.

Bestalde, Ipar Euskal Herriko arrazonamendua aldendu egiten da ildo nagusi horretatik. Euskal Estatu bat sortzea ezinezkoa
dela esatean, arrazoi demokratikoetan oin hartzen baitu gehien bat hango solaskideen diskurtsoak. Zehazki, erreferenduma inoiz
egitekotan, emaitza zilegia eta loteslea izateko, indarrean dagoen Konstituzioari men egin beharko liokeela, eta beraz, Frantzia
guztiak parte hartu beharko lukeela arrazoitzen dute. Frantziako legedia abiapuntu hartuta, Frantziako herritarrek behar lukete
izan, ezinbestean, prozesu demokratiko horren subjektu politikoa: “Horren aurka nago ni. Nik uste prozesua denon prozesua
dela. Frantziar guztiez ari naiz. Eta konstituzioari dagokiola erreferenduma eta erreferendum horretatik ateratako emaitza, herritar
guztien engaiamenduaren emaitza dela, herritarren botoena, frantziar guztiena” (12.T-Baiona). Kasu horretan ere, Euskal Estatua
lortezin jotzen da, baina Frantzia osoaren parte hartzearekin ezezkoa aterako litzakeelako.

Beraz, herritarren gehiengoaren nahiei erreferentzia egiten diete iritzi ildo horiek, gizarteak halako proiekturik ez duela nahi
defendatzean. Are gehiego, hizlarietako batzuei bitxia ere egiten zaie Euskal Estatuaren proposamena. Nolanahi ere, balizko
estatuaren egingarritasun eza argudio nagusi bilakatu da talde horien diskurtsoan, beste arrazoiketa ildo guztien gainetik; eta
argudio demokratikoa (jendearen gehiengoak estatu hori nahi ez izana) bigarren mailan geratu da.

Balizko Euskal Estatua bideragarriezina denaren ideia indartzeko arrazoi politikoak eta ekonomikoak mahaigaineratu dira,
besteak beste. Arrazoi ekonomikoak garrantzitsu jo dira. |zan ere, motibo ekonomikoek Euskal Estatuaren aurkako argudio-ildo
zentraletako bat osatu dute talde horien kontakizunetan. Horrela, “Nik uste Eskozian, Katalunian eta Euskal Herrian ez litzatekeela
bideragarria, inbertitzaileek ez zaituztelako babestuko, eta babesik ematen ez badizute galduta zaudelako, Greziaren pareko
zaude." (9.T-Bilbo). Arrazoi politikoei dagokienez, talde batzuetan abertzaleen arteko batasun eza aipatzen da, edota EAJk
proiektu hori ez duela bultzatuko, besteak beste.

lldo berean, Euskal Estatuaren bideragarritasuna zalantzan jartzeko arrazoibide funtsezkotzat jo da estatu sortu berria
Europar Batasunetik kanporatua izango litzatekeela eta, hori gertatuko ezean ere, Espainiako estatuak haren aurkako jarrera
gogorra erakutsiko luekeela; “estatu independente gisa azaltzen zaren momentutik EBtik ateratzen zara, horrek dakarren on eta
txar guztiarekin” (8.T-Irufiea). Oso zabala izan da iritzi hori Euskal Estatuaren aurkako ikuspegia erakutsi duten herritarren artean,
baita Euskal Estatuarei buruzko aurkakotausn argirik ez dutenen artean ere:

“baina ulertuta dudanez, estatu berri bat eginez gero EB-ean sartu nahi duten herrialdeen zerrendaren amaieran jartzen
zara. Alegia, independente bilakatuz gero, egun ezinezkoa da EB-ean automatikoki sartzea” (10.T-Portugalete).

“Edozer erabaki genezake, arazoa ondoren dator, horrek ekar ditzakeen ondorioetan. Espainiatik banatuz gero, nola
sartuko gara gero EB-ean? Izan ere EB-ekoak izan ezean ezin dugu ezer egin” (11.T-Arrasate).

Azken diskurtso horietan iduri du Euskal Estatua eraikitzeko ezintasuna herritarren borondatearen gainetik dauden instantzietan
kokatzen dela, bai Europar Batasunari erreferentzia eginda, bai Frantziako edo Espainiako legeei erreferentzia eginda: “Nazio
frantsesaren zatiketa egingo duzun heinean, konstituzioan bermatua dagoen lurralde osotasuna aldatzera zoazen heinean, nik ez dut
ikusten Euskal Herri mailan egin nahi den erreferendumari zilegitasuna emango dion inolako oinarri juridikorik dagoenik” (12.7-Baiona).
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Euskal Estatua, arazo iturri: ekonomia okerrera

Esan dugun bezala, Euskal Estatuaren aurka agertu diren hizlariek garrantzi handia eskaini diote ekonomiari. Bi argudio-ildo
nagusi bereizi daitezke zergati ekonomikoaren barruan. Batetik, estatu baten presentziak egoera ekonomikoan hobekuntzarik
sorraraziko ez lukeela aditzera ematen duena. Esaterako, Baionako elkarrizketatuek azaldu dutenez, Euskal Estatu bat sortzeak
ez du bermatzen ekonomikoki independente edo burujabe izatea, besteak beste, bankuek duten elkar menpekotasuna
desagerraraztea utopiatzat jotzen dutelako: “baina ze oinarrirekin? (...) gaur egun jakinik bankuek banku amerikarren menpe
daudela, proposamen utopikoa iruditzen zait" (12.T-Baiona). Arrazoi horrek estatu propio bat izateak abantaila ekonomikorik
ekarriko ez lukeela pentsatzera daramatza elkarrizketatuak, eta hobekuntza ekonomikorik ez egotea, hots, ekonomikoki orain
arte bezala jarraitzea, bada aski arrazoi estatuaren alde ez egoteko, haien ustetan. Bestetik, egoera ekonomikoa berdintsu
mantentzetik urruti, okertu egingo litzatekeela defendatzen duen ildo diskurtsiboa ere agertu izan da. Izan ere, Euskal Estatu
batekin ekonomiak okerrera egingo lukeelako iritzia nabarmena izan da hainbaten artean: “hondamen ekonomikoa izango zela
sinetsita nago” (7.T-Gasteiz). Ideia hori modu sinplean aipatu da, sakondu gabe, baina badirudi Euskal Estatua egonkortasun
ezarekin eta gatazkarekin lotzen dela taldeotan, eta aldagai horiek ekonomia okertzearekin erlazionatzen direla: “Egia da dirua
falta denean asko sumatzen dela, gatazka guneetatik alde egiten du eta orduan...” (9.T-Bilbo).

Ekomomiaren okertzearen ikuspegi hori estatu berriaren egingarritasun ezarekin loturik dago, beraz. |zan ere, estatuaren
aurkako iritzi ildokoek etorkizun ekonomiko iluna marrazten dute estatu berrian. Nahiko zabaldua izan da ikuspegi hori gure
hizlarien artean —Euskal Estatuaren aurkako iritzia dutenen artean, beti ere—; eta independentziaren kontrako argudio nagusia
izan da batzuetan. Horrela, ekonomiak txarrera egingo duenaren ustea sentimenduen gainetik (nazio identitateari erreferentzia
eginez) ipini izan da, eta esparru arrazionaleko argudiotzat erabili da: “Niri, gaur egun Europa dagoen moduan ikusita (...) ez
zait iruditzen banaketarako momentu egokia denik. Maila emozionalean ikusten dut, baina maila ekonomikoan eta politikoan
erruleta errusiarra dela iruditzen zait” (9.T-Bilbo).

Motibo ekonomikoaren barruan, beste zenbait gai indartsu azpimarratzen dira, gizarte segurantzarena eta pentsioena,
esaterako. Hala, Euskal Estatu batean pentsiodunen egoera okertu egingo litzatekeela adierazten da, batzuetan (Eskoziako
erreferendumaren testuinguruan gai horrek izan zuen garrantzia gogorarazita, zenbaitetan), edo ez liratekeela pentsioak
kobratuko esaten da, beste batzuetan: “Baina hau banatzen bada, gizarte-segurantza bertan behera gera daiteke. Eta pentsioa
kobratzen dutenek, behar bada, ez lukete gehiago kobratuko (...) Hots, [Euskal Estatuaren] ideia horrekin [oraingo] maila
ekonomikoa pikutara joango litzateke” (9.T-Bilbo). Euskal Estatuaren aurkako argudio nabarmena da ekonomiaren okertzea,
beraz; eta okertze hori herritarren bizi mailaren apaltzearekin lotzen da, oro har. Dena den, badira zalantzak horren inguruan, eta
informazio eza ere maiz aipatzen da:

" Euskadik asko esportatzen du ere, baina uste dut argitu beharko beharko luketela nola hornituko garen eta abar. Datu
asko falta zaizkit” (9.T-Bilbo).

Aurkako jarrera nagusi den taldeetan, beraz, iritzi hedatua izan da Euskal Estatuaren sorrerarekin batera euskal ekonomiak
txarrera joko lukeela. Dena den, eta kontraesanezkoa bada ere, Euskal Estatu batean egoera ekonomikoa hobea izango balitz,
jarrerak aldatuko lituzketela adierazi dute hizlariek. Areago, jarrera aldatzekotan, hobekuntza ekonomikoaren bermeak bultzatuta
aldatuko luketela adierazi dute hainbat taldetan. Hala ere, ez dute ideia horretan gehiegi sakondu, ezta baieztapen sendorik
eman ere. Izan ere, lehen esan dugun bezala, Estatu berriaren ideia “nazionalisten” kontutzat hartzen dute:

“(...) bestelako produkzio sistema bat sortuko dela saltzeko gai bada inor, berria eta originala dena, behar bada denak
pozik geundeke, eta ni aurrenekoa. Bizi naizena baina hobe biziko nintzakeela erakusten badidate..."” (9.T-Bilbo).

“Bermatzen badidate, gertatuko denik uste ez dudana, independentzia bozkatuz etorkizun sozioekonomiko hobea
izango dugula, ni naiz baiezkoa bozkatzen aurrena” (7.T-Gasteiz).

Ondo bagaude, zertarako aldatu?

Balizko Euskal Estatu baten ekonomiaren irudikapen ezkorra egiteaz gain, Euskal Estatuaren aurka posizionatzeko unean edo,
bederen, Euskal Estatu hori beharrezkoa ez dela adierazterakoan, konstatazio oso nabarmena da gaur egungo egoera sozialaren
balorazio positiboa egiten dela aztertzen ari garen herritarren artean. Hau da, gaur egun gizartearen gehiengoak dituen bizi
baldintzei buruzko ikuspegiak askotarikoak izan badira ere (Euskal Herrian “ondo bizi garela” dioen ideia nagusitu da, denen
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artean), Hego Euskal Herriko taldeetan iritzi orokortua izan da Espainian baino hobeto bizi garela. Ideia hori, baina, ez da
independentziaren aldeko argudio gisa erabiltzen; aitzitik, gaur egungo egoeraren balorazio baikorra Euskal Estatuaren aurkako
argudio garantzitsu bilakatzen da: ondo bagaude, zertarako aldatu?

Oro har, azken urteetako autonomien egitura politiko-administratiboek euskal gizartean utzitako arrasto sakonaren isla
agertzen zaigu hain zabalduta dagoen ideia horretan. Izan ere, egoera sozialaren eta ekonomikoaren ikuspegi baikor horretatik
abiaturik, Hego Euskal Herriko egungo egitura autonomikoaren onurak azpimarratzen dira eztabaida taldeetan, Nafarroako Foru
Komunitatean nahiz EAEn. Horrela, Euskal Herriko lurraldeetan —talde bakoitzean eremu autonomiko jakin batez mintzo dira,
noski- gaur egun badaudela eskuduntza oso zabalak azpimarratatzen da, arlo ekonomikoan batez ere. Hortik ondorioztatzen
da Euskal Estatua ez dela beharrezkoa; edo zalantzak agertzen dira balizko estatu horrek ekarriko lituzkeen onurez. Eta, azken
batean, proiektuaren beharra ukatzen da. Ondoko bi pasarteak dira iritzi-ildo indartsu horren erakusgarri:

"Nik uste Espainia izan beharko lukeela [Nafarroak], Espainiaren baitan ongi baitago bere foruekin eta abarrekin”
(8.T-Irunea).

"Guk gure diruarekin nahi duguna ezin dugula egin badiogu, horrez gain ez dakit independentziak zer esan nahi duen”
(8.T-lrurrea).

" [EAE] autonomia independenteetariko bat da” (9.T-Bilbo).

Horrenbestez, funtsezko agertu dira ondoko gogoetak aurkakotasunaren diskurtsoetan: EAEn Espainian baino hobeto
bizi gara, han baino ustelkeria gutxiago dago, hemen kudeaketa hobea egiten da, eta antzekoak. Ideia horiek ikerketarako
osaturiko hainbat taldetan agertu dira. Hala ere, Euskal Estatu baten aurkako jarrera dutenen artean ikuspegi hori ez da lotu
independentziaren beharrarekin edo justifikazioarekin; bai erabili da, aldiz, egungo marko autonomikoa goraipatzeko. Beraz,
Euskal Estatu baten beharra ukatzeko arrazoi bilakatu dira arrazoiketa horiek: “hemen egoteaz harro nago, hemen jaio izanaz eta
gauzak beste lekuetan baino hobe egiten direla ikusteaz, baina testuinguru autonomiko horretatik at ez diot bideragarritasunik
ikusten” (9.T-Bilbo).

Arlo ekonomikoa aipatu gabe, antzeko zerbait gertatu da taldeotan Euskal Estatuaren izaera demokratikoaren auziari
dagokionez ere. Ikertzaileak galdetuta mahaigaineratu da gaia, gehienetan (gai hori ez baita garrantzitsua gertatu talde horietan).
Eta informatzaileek ez dute uste izan balizko Euskal Estatu baten sorrerak aldaketa esanguratsurik ekarriko lukeenik politikaren
demokratizaziora: “Ez dut uste politikoen eta herritarren artean hurbiltasun gehiago egongo litzatekeenik” (2.T-Barakaldo).
Demokratizazioak garrantzia hartzen duenean, gatazka politikoari loturik egiten du, zehazki, bizikidetza arazoak aipatzen
direnean, aurrerago ikusiko dugunez.

Euskara: normaltasunaren eta mesfidantzaren artean

Euskarari dagokionez, ikuspegi desberdinak aurkitu ditugu Euskal Estatuaren aurka agertu diren taldeen eta hizlarien artean.
Bi multzotan sailka ditzakegu iritzi horiek, Euskal Estatuak taldeotan sortzen dituen irudikapenei dagokienez. Alde batetik,
hizkuntzaren gaiari garrantzirik aitortzen ez diotenak ditugu eta, beraz, Euskal Estatu bateko egoera soziolinguistikoa gaur
egungo egoeraren jarraipen huts gisa ikusten dutenak. Beste alde batetik, euskara “inposizioarekin” lotzen dutenak ditugu.
Azken ildo horretan, gaur egungo balizko ezarpena azpimarratzen dute batzuek, eta etorkizuneko Euskal Estatu batek ekarriko
lituzkeen arazoak, beste batzuek.

Zein ideietan gauzatzen da lehenengo jarrera? Talde gehienetan naturaltasunez baieztatzen da Euskal Estatu batean bi
hizkuntza —euskara eta gaztelania- izango liratekeela ofizial; aitzitik, frantsesa ez da aipatzen Hego Euskal Herriko taldeetan,
agian EAEko hizlariek Erkidegoa dutelako buruan, eta Nafarroakoek Foru Erkidegoa. Ipar Euskal Herrian euskara eta frantsesa
aipatzen dira, baina bi hizkuntzen arteko oreka lortzea zaila izango dela argi utzita. Bateko, frantsesaren nagusitasunak jarraituko
lukeela sumatzen dutelako solaskide batzuek, eta besteko, euskara inposatuko litzatekeela eta, ondorioz, frantses hiztunek
eskubideak galduko lituzketela ziurtzat ematen dutelako besteek.

Hortaz, Euskal Herriaren —edo Euskal Autonomia Erkidegoaren eta, gutxiagotan, Nafarroaren- elebitasuna defendatzen
da, herrialdearen ezaugarri gisa; eta Euskal Herria herrialde soilik euskalduntzat hartzea gaitzesten da: "uste dut nire aberria
elebiduna dela eta beti izan dela, historiaurreko garaiak kenduta(...) Ez dago arazorik” (9.T7-Bilbo). Horrelako iritzia gailendu dela
dirudi, hau da, euskarari garrantzirik aitortzen ez diona, eta euskara urruneko errealitatetzat bizi duena.
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Gorago esan den bezala, bigarren jarrera bat ere ageri da euskarari buruz. Hala, beste talde batzuetan balizko Euskal Estatu
batean euskara hizkuntza ofizial bakarra izango litzatekeela adierazi da. Eta egoera horri buruzko aurkakotasun irmoa erakutsi da.
Batzuek uste dute administrazioan, gutxinaka, euskara soilik erabiltzeko joera garatuko litzatekeela, baina gizartean gaztelaniak
nagusi izaten jarraituko lukeela: " Gaztelania ez litzateke kaleko edo familia arteko hizkuntza gisa galduko, baina ofizialtasunean
galduko luke” (2.T-Barakaldo).

Maila horretara iritsi gabe, hala ere, Euskal Estatu batean hizkuntzari lotutako “arazoak” areagotu egingo liratekeela irizten
da zenbaitetan (euskara gaur egun baino gehiago bultzatuko litzatekeelako, adibidez), baina ez da ideia horretan sakontzen.
Hari beretik, Euskal Estatuaren aurkako herritarrek hizkuntzari buruz dituzten iritzietan esanguratsua da askotan aipatzen dela
Katalunia, herrialde hartan katalana “inposatzen” dela adierazteko. Euskal Herriarekin alderaketa eginda, batzuen ustea da
EAEn ez dela halakorik gertatzen (9.T-Bilbo). Baina, beste batzuetan euskararen inposizioaren arriskua azaleratzen da diskurtsoan
eta, horrekin batera, euskararen baliagarritasuna ipintzen da zalantzan: "euskaraz ez badakizu eta inposatzen badizute...
Ingelera balitz, 800 milioi pertsonek hitz egiten dutena... baina euskara jakiteak ez dizkizu hemendik at lanpostuak eskaintzen”
(8.T-lrufiea).

Azken finean, euskarari buruzko iritzi ezkorra Euskal Estatu baten irudikapenarekin baino gehiago lotzen da gaur egungo
eztabaidekin, aztertzen ari garen diskurtsoan (administrazioan euskara eskatzea aipatzen edo salatzen da, adibidez). Diskurtso
orokortua osatu gabe aurkitu badugu ere, etorkizuneko Euskal Estatu batean euskarak bete beharreko paperari buruzko
mesfidantza ugari atzeman dugu hizlarien adierazpenetan: “[Abertzaleei buruz] Haien konstituzioa egingo lukete, euskara
hizkuntza ofizial gisa inposatuko lukete eta... demokratikoki kanpora begirako aldaketatxoren bat besterik ez (...) gustatzen ez
bazaizu, joan zaitez Espainiara” (2.T-Barakaldo).

Identitateak eta bizikidetza, Euskal Estatuaren ahulgune

Euskal Estatu baten ideiak aurkako jarrera duten elkarrizketatuen artean sortutako erreakzioetan sakondu nahian, bestelako
argudiatze ildoak ere atzeman ditugu. Dagoeneko adierazi dugu talde horietan estatuaren aldarrikapena euskal nazionalisten
gaitzat edota gai identitariotzat hartu dela (biek ala biek modu ezkorrean ulertuta, oro har). Inolaz ere ez da jotzen beraiei edo
abertzale ez direnei dagokien auzi moduan. Horiek horrela, independentziaren aldeko motibo bakarrak nazionalismoa bera eta
nazio identitatea direla adierazten da elkarrizketatuen kontakizunetan, eta argi baiezten da ez dagoela bestelako arrazoirik Euskal
Estatu bat eskatzeko. Kontuan hartuta taldeetan gai ekonomikoek nahiz egoera sozialak hartu duten zentraltasuna, iritzi hori
Euskal Estatuaren aldarrikapenaren ahulgunetzat har daiteke. |zan ere, herritar horiek beren diskurtsoan garrantzitsutzat hartu
dituzten gaietatik eta interesetatik urrun ikusten dute Euskal Estatuaren erreibindikazioa. Batzuek beren espainiartasunetik eraiki
dute aurkako iritzia (frantziartasunari buruzko aipu zehatzik ez da egin); eta beste batzuek, espainiartasuna nahiz frantziartasuna
azpimarratu gabe -are, ukatu gabe ere-, independentziaren aurkako ikuspegi bera mantendu dute: “ni ez naiz behin ere
espainiar sentitu (...) baiezkoan pentsatzeko gustatuko litzaidake sentipen [euskal] nazionalista duten pertsonek aski argudio
eman liezadaketela” (8.T-Irufiea).

Azken finean, sentimenduarekin eta identitatezko gaiekin lotzen da Euskal Estatuaren aldarrikapena. Hala ere, arlo
diskurtsiboan, identitate espainiarrean oinarritu beharrean, batzuetan, nazionalismoari buruzko ustezko urruntasunean
ere oinarritu da Euskal Estatuaren aurkako kontakizuna herritar horien artean. Aurkako iritzi horiek, praktikan, espainiar
nazionalismoarekin eta, areago, haren aldaera hutsalarekin dute lotura. Izan ere, nazionalismo hutsalak ezkutatu egiten ditu
nazioari buruzko loturak eta identifikazioak, eta herritarren inkontzientearen esparrura eramaten ditu osagai horiek. lldo horretan,
pertenentzia sentimenduaz hitz egitean, hizlari batzuek euren espainiartasuna azpimarratu dute eta, beste batzuek, hura ukatu
eta toki identitatea nabarmendu dute. “Ni ez naiz espainiar ikusten, ni bilbotar sentitzen naiz (...) eta europar. Baina espainiar
edo euskaldun izatearen artean, aukera ez dut argi” (9.T-Bilbo). Eta den-denek azaldu dute Euskal Estatuaren aurkako iritzi argia.

Identitateaz eta kidetasun sentimenduez ari garela, azpimarratzekoa da herritartasuna, oro har, ez dela argudio garrantzitsua
izan Euskal Estatuaren aurkako hizlarien artean. Orokorrean, ez da zalantzan jartzen gaur egun ofizialki Euskal Herriko lurraldeetako
biztanleak diren herritarrek izango luketela herritartasuna Euskal Estatu batean. lkertzaileak galdetuta soilik aipatu da gaia, eta
zalantza orokorrak besterik ez ditugu eskuratu, estatuen herritartasuna jaiolekuari guztiz lotzen zaiolako: ” Ni bertokoa naiz berton
jaio naizelako, baina Salamancan jaiotako nire gurasoak, immigranteak izango ziren?” (11.T-Arrasate). Areago, abertzaleen
artean ere Euskal Herritik kanpo jaiotakoak badaudela azpimarratzen da, “Bilduko askok [Espainiako] hegoaldeko abizena dute”
(8.T-Iruiiea); eta, hartara, euskararekin ez bezala, ez da arlo horretan mesfidantza eranguratsurik atzematen.
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Hain zuzen ere, mesfidantza herritartasunaren balizko ukapenari loturik baino Euskal Estatu batean irudikatzen duten
bizikidetzari loturik doa. Aipatu dugunez, Euskal Estatuaren aurkako diskurtsoaren gakoetako bat da proiektu hori gatazkarekin
eta arazoekin erlazionatzen dela. Eta, beraz, Euskal Estatu baten aurkako iritzietan sustraituta dagoela estatu horretan
bizikidetzak okerrera egingo lukeenaren ustea. Hala, batzuen ustez, gatazka nazionala ez litzateke amaituko Euskal Estatu
batekin, “etorkizunean balizko euskal estatu bat egongo balitz (...) behar bada Espainiarekin anexioa eskatzen hasiko lirateke
hainbat” (9.T-Bilbo). Eta, beste batzuen ustez, gizartea zatitzeko arriskua handia litzateke:

" Printzipioz, ni ez nago nafarrek erabakitzeko eskubidea edukitzearen aurka, baina gerta daiteke Nafarroa bitan zatitzea
(...) Herritarrek estatu independentea izatea erabakitzen badute, estatu independente izango gara. Baina egun hori
iristen bada, Nafarroan arazo handia izango dugu. Dialektikatik harago joango ginake” (8.T-Irufiea)

Nafarroako ikuspegiez

Nafarroa Garaian bertako errealitateari lotutako diskurtso eta irudikapen berezkoak aztertu ahal izan ditugu. lzan ere, Estatu
propio baten aurkako hizlarien artean, irmo adierazten da Nafarroa Euskal Estatu batetik at geratu beharko litzatekeela, nahiz eta
iritzi hori justifikatzeko unean argudio desberdinak erabiltzen diren. Horien artean pisu handia hartu dute arrazoibide historikoek.
Salbuespena izan dira Nafarroako taldeak argudiatze mota horren erabileran. “Nafarroa Espainia baino lehenagokoa da eta uste
dut Nafarroak ez lukeela Euskal Herria izan behar” (8.T-Irufiea).

Gure ikerketaren alderdi kuantitatiboan, Nafarroan eginiko inkestetetan galdetu da ea nola ikusiko luketen EAEren eta
lurralde horren arteko harremanak sakontzea eta ea ontzat joko luketen Hego Euskal Herria bilduko lukeen autonomia erkidego
bakar bat. Aztergai ditugun Euskal Estatuaren aurkako talde horietan oso argia da era horretako autonomia egitura baten
aurkako iritzia. Iritzi hori oinarritzeko arrazoi historikoak azpimarratu dira, batik bat; eta, horiekin batera, Nafarroako gizartean ez
dagoela halako eskaerarik, eta Nafarroa lau herrialdetako erkidego batean diluiturik geldituko litzatekeela:

"Nik uste Nafarroako biztanleriaren gehienak ez duela nahi[lau herrialdeetako autonomia erkidegoaz ari da].
Bigarren, bakarrik egotea hobe delako erabaki guztiak beste laurekin batera partekatzen ibili ordez, hurbileko
lehengusu-lehengusinak badira ere. Beraz, bide horrek gure gaitasunak urrituko lituzke eta zaildu egingo luke egoera
instituzionala.” (4.T-lrufiea).

Avrabako, Bizkaiko, Gipuzkoako eta Nafarroako herrialdeentzako autonomia erkidego bateratuaren aurkako iritziekin batera,
oro har, EAErekin harremanak trinkotzearen aldeko jarrerarik ere ez da atzeman estatu propioaren aurkako hizlarien artean. Izan
ere, lau herrialdeen arteko harremanak estutzea etorkizuneko asmo politikoekin lotzen da, are gehiago, independentziarekin,
eta horrek aurkako jarrera hauspotzen du, salbuespenak badaude ere: “Nik uste positiboa litzatekeela harreman ona edukitzea
baina independentziaren gaian sartu gabe” (8.T-Irufiea). Era berean, EAErekin harremanak indartzea ongi ikusten denean,
Nafarroarekin muga egiten duten beste lurralde batzuen pareko jotzen dira Araba, Bizkaia eta Gipuzkoa, eta ukatu egiten da
Euskal Herriaren kontzeptua —edo bere adiera politikoa- une oro. Haiekin harreman ona edukitzea "[EAEri buruz] ... zergatik ez?
Eta Aragoirekin zergatik ez?” (8.T-Irufiea).

Horrenbestez, Euskal Estatuaren ideia ukatuta, Nafar Estatu bati buruzko jarrera ere izan da aztergai. Kontzeptu hori
ikertzaileak proposatutakoa izan da, eta behin bakarrik aipatu du hizlari batek bere kabuz. Kasu horretan, Nafar Estatua Euskal
Estatuaren sinonimotzat jo da, Euskal Herriaren ikuspegi nafarzaleari jarraiki. Baina, Estatu propioaren aurkako hizlarien artean,
Nafar Estatuaren kontzeptua Nafarroa Garaian estatu independentea sortzeko proposamen gisa ulertu da. Eta gaiari buruzko
ikuspegi nagusia izan da Nafarroan ez dagoela halako eskaera sozialik. lkuspegi horretan ez dira aipatu Nafarroako euskal
abertzaleak: "Gertatzen dena da hemen ez dagoela nafarrik erreferenduma egin behar dela esanez” (8.T-lrufiea).

Euskal Autonomia Erkidegoan independentzia prozesu batek aurrera egingo balu, Nafarroa gabe izanda ere, Nafarroarentzat
kaltegarri litzatekeela irizten da taldeotan. Herrialdeko egoera desegonkortu egingo litzatekeela uste da, eta arazo ugari sortuko
liratekeela, tartean kantonalizazioaren arriskua (Nafarroako udalerri batzuek estatu berrian sartu nahiizango luketelako, adibidez).
"Nik uste hemen eragina izango lukeela lortuko balute [Euskal Estatu bat egungo EAEN], nahiz eta ezinezkoa dela uste dudan,
ez baitira erabakitzeko ahalmena duen subjektu. Baina lortuko balitz, ezegonkortasun egoera izugarria zabalduko litzateke”
(4. T-Irufiea).
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TARTEKO MULTZOA: EUSKAL ESTATUARI BURUZKO IKUSPEGI ALDAGARRIAK

Euskal Estatu baten proposamenaren inguruan herritarren artean eraikitzen diren aldeko eta aurkako iritziak, irudikapenak nahiz
diskurtsoak behatu ostean, hirugarren multzo batean jarriko dugu arreta jarraian. Hirugarren multzo hori askotarikoa da eta,
hartara, zaila definitzen. Izan ere, haren izaeraren oinarria zehazgabetasuna da. Euskal Estatuari dagokionez, aldeko edo aurkako
iritzietan modu hertsian sailkatu ezin izan diren iritziez eta hizlariez ari gara; eta, hartara, Euskal Estatuari buruzko erdibideko
iritzi ildoa osatzen dutenez. Esparru horren garrantzia nabarmendu da dagoeneko ikerketa honen alderdi kuantitatiboan, hain
zuzen ere, jarrera eta iritzien aldakortasunerako aukerak dituztelako bertan kokatzen diren herritarren taldeek. Horregatik jarrera
zalantzakorra eta definitu gabea duten sektoreetara hurbiltzeko ahalegina egin nahi izan dugu ikerketaren alderdi kualitatiboan
ere. Helburu hori hartuta, hasiera batean, identitate politiko zehaztugabea zuten hizlariak bilatu genituen. Ondoren, Euskal
Estatu bati buruzko iritzi zehatzik erakusten ez zutenak. Hizlarion artean politikari buruzko interes eza nabaritu dugu askotan.
Arazo publikoak urruntasunetik ikusten dituzte multzo horretan kokatutako herritarrek eta ardura gutxi erakusten dute nazio
auziaz ere. Axolagabetasun horren harira, uste dugu esanguratsua dela hizlarion kokapen soziala aintzat hartzea. Bada, gizarte-
eta kultura-maila apalek eragiten dute sarri politikari buruzko interes eza baita, behin baino gehiagotan, politikari buruzko
ezjakintasuna ere. Faktore horiek guztiak hartu behar dira kontuan jarraian aztergai ditugun jendearen ikuspuntuak ulertzeko.
lldo beretik, adierazgarria iruditu zaigu eztabaida talde horietan hitzik ere esan ez duen parte-hartzaileen kopurua. Besteetan
baino handiagoa izan da, nabarmen. Gaiari buruzko urruntasun osoaren erakusle da hitzik eza, eta jatorri sozialarekin nahiz
generoarekin loturik agertzen da. lzan ere, gai batzuei buruzko isiltasuna (iritzi jakin bat sortzeko eta hura berbaz adierazteko
gaitasun eza) are handiagoa da emakumezkoen artean eta jatorri apaleko pertsonen artean.

Labur esanda, Euskal Estatu baten aldeko edo aurkako argudio sendorik ez duen herritarren multzo batez ari gara, eta horrek
esan nahi du alde batera edo bestera mugi dezaketela iritzia edo, gutxienez, balizko erabakia herritarrok, nora eta, gizartean une
jakin batean nagusi den ikusmoldera, gehienetan. Nolanahi ere, egon dira erdibideko jarrera islatu duten eztabaida taldeetan
gai eta auzi zehatzei buruzko interesak adierazi dituztenak ere. Puntu horiek guztiak aztertuko ditugu xeheago.

Interesekoa ez den eta urrun ikusten den afera

Aurreko taldeekin alderatuta, beste herrialdeetako burujabetza prozesuei buruzko ezagutza eza orokorra da aipatu taldeetako
hizlarien artean. Talde horietan ez dira kasu zehatzak ezagutzen eta, prozesuren bat aipatzekotan, Kataluniakoa aipatzen da,
oso azaletik. Are gehiago, politikari buruzko urruntasuna eta interes falta nagusia izanik, ez zaizkie beste herrialde batzuetako
erreferendumak edota independentzia eskaerak interesatzen: “Niri bost, egin dezatela nahi dutena, ni ez naiz hor sartzen.
Nik haietaz eta besteetaz paso. Nik politikaz ez dut iritzirik ematen” (10.T-Portugalete). lldo horretan, prozesu horiek Euskal
Herrian izan dezaketen eraginari buruz ere iritzi argirik ez dago taldeotan, baina, nolabait, jarrerak zehazterakoan ikuspegi
ezkorra nagusitzen da Euskal Herrian halako prozesu batek dituen aukeren inguruan: “hemengoa bigarren plano batean
uzten ari da. Ez dut ikusten garai batean bezainbeste gogo independentziarako. Gauzak asko hoztu dira” (11.T-Arrasate). lzan
ere, independentziaren eskaera gatazkarekin lotzen da, eta gatazka giroa gutxitu egin dela uste dutenez, halako ikuspegiak
mahaigaineratu dira.

Aitzitik, erabakitzeko eskubideari dagokionez, printzipio gisa hartuta, aldekotasuna erabatekoa izan da talde horietan.
Printzipio demokratiko moduan ikusten da, jende gehiena alde dagoela ulertzen da, eta ez da aurkakotasunik adierazten:
"Nik uste gehiengook autodeterminazioaren alde gaudela. Ez dakit independentziari baiezkoa edo ezekoa emango niokeen”
(1.7-Bilbo). Ideia hegemonikoei buruzko atxikimendu horrez gain, dena den, erabakitzeko eskubidea zehazterakoan mota
guztietako iritziak aurki daitezke talde horietan: erabakitzeko eskubidea Espainiari lotzen dioten usteetatik abiatuta, eskubide
hori Euskal Herriko zazpi herrialdeena dela diotenetara arte. Printzipio orokor moduan bai, baina zehaztapenik gabe, beraz.

Euskal Estatuari buruzko ikuspegiak

Esan dugunez, talde eta iritzi ildo horietan urruna zaie hizlariei Euskal Estatuaren gaia. Ez dute interes handirik erakusten, eta ez
dute gaiari buruzko jarrera zurrunik eta definiturik. Ondorioz, Euskal Estatuaz adierazten dituzten ikuspegiek, oro har, aldagarriak
dirudite: gizartean -edota beren gizarte eremuetan- nagusi diren ikuspegiak adierazten dituzte, baina konbentzimendu
gehiegirik gabe, gehienetan.

Horiek horrela, Euskal Estatuari buruz galdetuta, ez da oso aukera errealistatzat hartzen; hau da, taldekideek ez dute
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eskaintzen Euskal Estatuaren egingarritasunari buruzko ikuspegi baikorrik. Nola edo hala, talde horiek estatu propioaren
aurkako diskurtsoetatik hurbil daude arlo honetan, eta zalantzan jartzen dute Euskal Estatuaren egingarritasuna: “nik hemen ez
dut bideragarria ikusten, merkatua isten ari baitira, horrela (...) hemen dugunaz ezin gintezke bizi, kanpora atera behar gara, eta
iturria isten badigute... Argitu behar den aurreneko afera ekonomikoa da, eta gero egingo dugu borroka” (10.T-Portugalete).
lkuspegi ildo horrek, orokorra ez den arren, Euskal Estatuari buruzko zalantzazko iritzia erakutsi duten taldeek eta hizlariek arlo
ekonomikoari eskaini dioten zentraltasuna islatzen du. Iritziak aldekotasunera nahiz aurkakotasunera lerratu, auzi ekonomikoak,
politika sozialak eta bizi mailari buruzko ikuspegiak izan dira garrantzitsuak taldeotan, modu oso nabarmenean.

Euskal Estatuaren aldeko iritziak

Euskal Estatuaren aurkako jarrera irmorik erakusten ez duten taldeak ditugu hizpide atal honetan; eta, aldi berean, beren burua
abertzaletzat edota independentistatzat ez dutenak. Urrunekoa dute Euskal Estatuaren gaia. Gainera, gure hizlarien jarrera horri
politikari buruzko interes eza eta ezagutza eza gehitu zaizkio, nahiko modu argian.

Euskal Estatuaren aldeko i